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11.- Uvod

Leckdo z nas si v dnes$ni dobé uvédomuje, Ze nasi vinou vymira mnoho jedine¢nych
druhti organism, a snazi se riznym zptusobem pomoci tém ohrozenym. Divoda pro ohrozeni
jednotlivych druhti je mnoho, a Casto se nés, prostych lidi az tak netykaji. Problém kolizi
zivocichu s vozidly na silnicich se vSak, at’ se nam to libi, nebo ne, tyka Gplné kazdého.
Myslime ted’ 1 lidi, ktefi se vzdali moznosti vlastnit automobil, ¢i snad i chodi do prace pésky.
Vzdyt kazdy znas kupuje vyrobky, jez jsou transportovany jinymi lidmi na velkou
vzdalenost.

Nejde nam vSak o piinuceni naroda ke kolektivnimu sebezpytovani, jako o pfiznani
problému a ochotu ho ,,né&jak*” fesit. Nechceme se spokojit pouze s radou ,,Jezdéte opatrné a
ohleduplné®, nebot’ Casto velmi jednoduché opatfeni v terénu pomuize vyrazn¢ omezit pocet
koliznich situaci. Jen je potfeba do problému proniknout a poznat jej hloub&ji. A o to jsme se
prave pokusili!

Vyhodou a zaroven nevyhodou pro nés bylo to, Ze dostupnych informaci o problému
je zejména u drobnych druhti jen nepatrné mnozstvi. Témét veskeré dosavadni prizkumy totiz
byly zaméfeny piedevSsim na obratlovce zajimavé z mysliveckého hlediska. Nase Casové
parametry vSak nabizely leps$i vyhlidky spiSe pro praci o drobnych obratlovcich, ktera
vyZaduje mnohem peclivéjsi pristup, avSak spokoji se i s kratsi trasou. A tak jsme Slapali
obrazné fe¢eno témét do nezndma.

Slapali jsme viak velmi intenzivng. Trasu dlouhou 105,5km jsme proli dvakrat a
ziskané vysledky nas v lec€ems velmi prekvapily. VZdyt kdo by cekal, Ze celkem nalezneme
pozustatky po téméf 600 prejetych Zivocisich, a ze nejpocetnéji zastoupenym druhem bude
uzovka obojkova (Natrix natrix). Navic jsme zjistili, Ze ¢asto mize byt problém cetnych
kolizi pravdépodobné vytesen napftiklad jen velmi malou upravou okoli.

Byla to prace velmi zajimava a pou¢na, avSak také velmi narocna. Pfedpokladala totiz
neustaly pohyb v prostoru prasnych silnic, kde jsme se neustale délili o misto s fidici, kteti
nekvitovali zrovna s povdékem naSe prochazeni silnice po obou stranach a pokud mozno i
uprostied zaroven. Casto jsme se s nimi kvilli tomu dostavali do konfliktu, i kdyZ to vlastné
byli oni, jejichz ¢innost iniciovala nasi praci. Pro jejich uklidnéni je vSak tfeba dodat, Ze nase
prace zdaleka neskoncila. Bude tfeba proslapat jesté nejedny pevné boty, nez zodpovime
vSechny vyvstavajici otazky. Prace ma totiz, tak jako ,,pionyrské* prace mivaji, fadu mezer,

které bude tfeba objasnit nasledujicimi 0iZeji zaméfenymi prizkumy.



To je vSak zatim jen hudba budoucnosti. Prozatim se vam dostava do rukou jen tato,

prvni prace. Piejeme vam piijemné procteni, pouceni a §t'astnou jizdu bez kolizi. ..
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V.- Cile
1) Zjistit Cetnost a druhové sloZzeni drobnych obratlovcl umirajicich po kolizich
S motorovymi vozidly na silnicich L, II., a III. rychlostnich tfid.
2) Zjistit co nejvice faktort ovlivitujicich ¢etnost kolizi.
3) Odhadnout vliv silnic na populace divoce zijicich obratlovct.

4) Navrhnout moznosti prevence a feSeni problému obecné, 1 na konkrétnich piikladech.

5) Vytvotit odrazovou studii pro nasledujici, podrobnéjsi priizkumy.



VI.- Metodika

Pted odjezdem do terénu byla vybrana a do mapy 1:100000 zaznacena trasa, urcena

k prizkumu. Trasa byla vybrana se zietelem na pfiblizné zastoupeni jednotlivych rychlostnich
tiid v krajin¢, a nasledné rozdélena do jednotlivych usek (0,5 — 6 km.), ohrani¢enych
zménou rychlostni tiidy, ¢i vyznamné;jsi kiizovatkou.

Kvili mozZnosti provedeni vyzkumu paralelné ve dvou skupinach byla ¢ast trasy
rozdvojena. Z tohoto diivodu bylo nutné tseky kodovat ve dvou kategoriich. Kod tseku se
skladal z pismena (P/U) oznacujiciho jednotlivé paralelni trasy a ¢isla, urcujiciho potadi
useku v dané kategorii. Déle byly pfed odjezdem vytvofeny a natisknuty terénni tabulky,

rovnéz délené do dvou sesitd, dle jednotlivych tras.

Obr.¢.1) 1. stranka tabulek

¢. | usek | druh stafi | pohl. | poz. | Cerst. exponaty

2. stranka tabulek

biometrie poznamka

V terénu byla trasa systematicky prochazena, a to 2x. v opa¢ném sméru. Kazdy ¢len
sledoval svou ¢ast silnice, sledovana byla Skarpa a kraj silnice po obou strandch a stied.
Kazdy ¢len musel mit navlecenou reflexni vestu. Kdyz byly nalezeny pozistatky po prejetém
obratlovci (brany v avahu byly jen kadavery, jejichz stav umozioval spolehlivé uréeni,
alespon na trovni zivo¢isné tfidy), byl tento uréen dle znalosti ¢lent skupiny, popiipadé po
konzultaci s odbornou literaturou (viz. Pouzita literatura) pfimo v terénu, nebo byl sebran
exponat k pozdéjSimu do ur€eni, s co mozné nejvétsi taxonomickou piesnosti. Zaroven bylo
urceno stafi a pohlavi jedince, pokud to stav kadaveru umoznioval.

Exponaty byly transportovany jednotlivé v mikrotenovych saccich (kiidla ptaki
apod.), ¢i Vv lihem naplnénych sklenicich od marmeladdy. V kazdém piipadé byl k exponatu
pfipojen papirovy Stitek, na kterém byl obycejnou tuzkou napsan kod nalezu (viz. niZe).

Pokud to bylo mozné, bylo u vSech nalezenych exemplaiii ur€eno 1 stati a pohlavi. Pti praci




s mrtvymi exemplari byly pouzivany hygienické, gumové rukavice na jedno pouziti, a po
kazdém kontaktu bylo tfeba oplachnout si ruce septodermem.

Do tabulek (viz. vyse) byl spolu s témito udaji zapsan i subjektivni stupen Cerstvosti
(Gerst.) kadaveru podle nasledujiciho klice:1 — Gerstvy, 2 — starsi, ale stale dobfe urcitelny, 3 —
stary, urCeni obtizné az nemozné, kadaver neni celistvy, u obojzivelniki a plazt zcela seschly.
Pozornost byla vénovana i pozici nalezu (poz.) na silnici (stfed, kraj, Skarpa). V piipad¢
cerstvych a celistvych nalezli byla nepravidelné sbirana biometrické data (délka téla, zobaku,
ktidla, koncetin apod.).

Kazdému nalezu byl piidélen kod, skladajici se z kodu jedince (C.) — Prvniho pismene
ceského oznaceni taxonomické tfidy, do niz nalezeny druh patii (u plazi Pl) a Cisla poradi
nalezu v dané kategorii (P/U tseku)/kddu tseku (opét P/U a poradové Cislo v dané kategorii).
Spravnost kodu byla dilezitd pro pozdéjsi kontrolu zapisu a urceni. Z tohoto diivodu byla také
pro kazdy nélez potizena fotografie kadaveru s kodem nélezu, napsanym vodou smyvatelnym
fixem na sololitovou tabulku. Fotografie byly pofizovany kompaktnim digitalnim

fotoaparatem Lumix Panasonic, s rozliSenim SMpix.

Pti prvni kontrole byl kazdy ndlez oznacen sprejem (zafive zelenym, ¢i oranzovym), a
to cca 0,5m dlouhou ¢arou, kolmou na okraj vozovky. Asfalt byl znacen co mozné nejblize
mistu nalezu, v ptfipad¢ roztrousenych zbytkli v blizkosti nejvétsi Casti kadaveru. Znaceni
mélo zabranit zdvojeni ponechanych nalezii pii druhé kontrole a umoZnit vyhodnoceni ztrat
kadavert ze silnic.

Druhé kontrola byla provedena s dvoudenni pauzou a v opaéném smeéru. Pti Casové
narocnosti trasy 4 dny, to znamenalo projiti jednotlivych usekd v rozmezi 3,5,7 a 9 dnli. Mista
noclehtl, a tedy i denni trasy zlstaly zachovany. Pfi druhé kontrole byla vénovana pozornost
Z prvni kontroly ozna¢enym mistim a dohledavani kadaverl jiZz zaznamenanych. VSechny
nalezy byly zaznamenavany do mapy 1:50000.

V prubéhu obou kontrol byl také do mapy 1:50000 zaznamenéavan porost a reliéf
Vv okoli mapovanych tusekil. Porost byl mapovan ve dvou kategoriich. Zaprvé porost
Vv bezprostiednim okoli vozovky, se zietelem na porost ket a aleji, coby predpokladany zdroj
obéti srazek, 1 faktor srazky ptfimo ovliviiujici (ptfehlednost apod.). Zadruhé byl mapovan
porost do vzdalenosti 100 m od vozovky, opét coby potencialni zdroj obéti. Zakreslovan byl
jen zakladni typ porostu (obilné pole, listnaty les apod.), podrobnéjsi charakteristika
(dominantni druhy, vyska porostu apod.) byla popisovéana v terénnim zépisniku. Do toho byl

také v pribéhu trasy zakreslovan reliéf v okoli nalezi.
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Pti obou kontrolach byla méfena ptiblizna hustota provozu. Pfi prichodu jednotlivych
useku byla pocitana veskera projizdé€jici vozidla, a jejich pocet byl nasledné vydélen ¢asem na
useku stravenym.

V piipadé mist s nezvykle vysokou mortalitou (naptf. nckolik jedinct v rozmezi
nc¢kolika metri) byla v terénu vyhotovena fotodokumentace, ndkres a popis a bylo se
zamysleno nad moznymi pfi¢inami mortality na tomto useku. Pfi vyhodnocovani mély tyto

konkrétni ukazkové ptiklady byt voditkem k odvozeni obecnych zavéra.



VI1.- Charakteristika trasy
Celkova délka prozkoumané trasy byla 105,5 km. Ztoho bylo 9,5 km na

komunikacich prvni tfidy, 38 km druhé a 58 km tieti tfida.

Pfiblizna prijezdnost na komunikacich prvni tfidy se pohybovala od 157 do 318 aut za
hodinu.Na komunikacich druhé tfidy jsme naméfili 9 az 74 aut za hodinu, na komunikacich
treti tfidy bylo naméteno 5 az 48 aut v hodiné.

Blizkym okolim komunikaci se rozumi porost v uzkém pruhu podél vozovky do
maximalni vzdalenosti cca 15 m od okraje komunikace. Bylo rozliSovano n¢kolik rozdilnych
druht tohoto porostu. Byly to z30 % pasy lipnicovitych, s pfipadnou pifitomnosti
jednotlivych stromi, ¢i ketil, 24 % stromové aleje a 18% husty kefovy porost. Zbylych 28 %
tvorila vétSinou zastavba.

Déle bylo zaznamenavano vzdalené€jsi okoli trasy, cca do 100 m. Typové byl tento
prostor rozdélen do nésledujicich kategorii: zastavba, louka, listnaty les, jehli¢naty les a pole,
dle péstovaného druhu dale délené na obilné, fepkové, kukuii¢né, a pole s vojtéskou.

Procentualni zastoupeni jednotlivych biotopti je znazornéno v grafu ¢.1.

biotopova skladba do stam
zastavba
17%
H |ouka
louka -
2204 B obili
vojtéska O kukufice
1% B fepka
jehli¢naty les bl Hlistnaty les
17% 55;/; Bjehliénaty les
—— B vojtéska
istnaty les fi
9% Tepka kulkf(;lce i s;ild
8% 0 W zastavba

Graf ¢.1 — Biotopova skladba do 100 m od silnice
Celkova délka trasy byla nejprve vyznacena do mapy a poté rozdélena do jednotlivych

useku podle kritérii uvedenych v metodice.



Tab.¢.1 Obecna charakteristika jednotlivych tseka (lokace viz.
Usek Délka Ttida Prijjezdnost/h
u12 4 3 5
u13 0,5 1 318
U14/P26 3 3 14
u17/P25 55 3 6
uis 4 2 44
u19 3 2 34
u20 5 2 56
P1/U21 2 3 13
P2 3,5 3 6
P3 15 3 33
P4 2 3 48
P14 5 3 13
P16 3,5 3 19
P17 3 3 23
P18 1 1 157
P19 4,5 3 10
P20 2 3 17
P21 4 3 15
P22 0,5 3 23
P23 2 3 20
P24 55 3 10
celk. 105,5
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VIIIl.- Vysledky

VIII.A.- Celkova charakteristika sebranych dat

Béhem prizkumu jsme zaznamenali celkem 583 exemplait, z toho bylo 365 bylo
nalezeno pfi prvni kontrole a 220 novych na stejné trase pii druhé kontrole.
Celkové bylo ur¢eno 54 druhti a 7 do druhu neurcitelnych taxonti. Z toho poctu bylo 160 ex. 7
druhti obojzivelnik, 247 ex. 5 druht plazt, 132 ex. 28 druhii ptaki a 44 ex. 14 druht savcu.
Na grafu ¢.2, je vidét zastoupeni jednotlivych taxonu, jejichz Cetnost v nalezeném vzorku byla

alespon 5 ex. tedy 0,85 %.

Ostatni rejsek sp.
18% 1%

pénice ¢ernohlava O Ostatni

uzovka obojkova

1% . . v .
penice hnédokfidla Mrejsek sp.
29%

1%
ko¢ka domaci

0, v .
1% skokan sp. Opénice

1% hnédokfidlg
vrabec domaci Wkocka domaci

O pénice ¢ernohlava

1% O skokan sp.
vrabec polni
1% W vrabec domaci
drozd zpévny .
1% Ovrabec polni
strnad obecny W drozd zpévny
krte%%ibecny

% Ml strnad obecny

kos &erny

2%

Spacek obecny
2%

O krtek obecny

Okos ¢erny

jestérka obecna W Spacek obecny
4%
ropucha obecna M jestérka obecna

24% slepys kiehky

8% W slepys kiehky
Hropucha obecna

@ uzovka obojkova

Graf ¢.2 — Druhové slozeni nalezenych kadavert.

Jak je vidét z grafu, nejpocetnéjsim druhem byla uzovka obojkova (Natrix natrix) — 29
%, dale ropucha obecna (Bufo bufo) — 24 % a slepys kiehky (Anguis fragilis) — 8 %.
Nejpocetnéji nalezenymi ptaky byli $pacek obecny (Sturnus vulgaris) a kos ¢erny (Turdus
merula) — oba 2 %. Nejpocetnéji zaznamenanym savcem byl krtek obecny (Talpa europea) —
2 %.

Jednotlivé exemplare byly nachdzeny na rliznych pozicich v rdmci vozovky a jejiho
bezprostiedniho okoli. Metodicky byly rozliSovany pozice stted vozovky, okraj vozovky a
Skarpa (viz. metodika). V grafu ¢.3 lze vidét pocetni zastoupeni jednotlivych Zivoc¢isnych tiid

V jednotlivych pozicich.
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Graf ¢.3 — Pozice nalezenych kadaveru dle zivoc¢isnych tiid.

Z grafu lze vy¢ist, ze nejvice jedincti u ptaki, savel a zejména u plazl, byla objevena
na kraji vozovky- mezi $karpou a krajnici.U obojzivelnikl je ovSem tomu jinak, nejvice
jedinct se nachézi ve stiedu vozovky. Dale vidime Ze ve Skarpé je vétSinou jen nepatrné
mnozstvi nalezenych exemplaid, ¢asto vSak mohou uniknout pozornosti.

Pokud kadaver obsahoval potiebné znaky, bylo ur€ovano staii a pohlavi
zaznamenanych exemplait. Podrobné poméry jednotlivych kategorii u konkrétnich druhti je
uvedeno v kapitolach o jednotlivych druzich. V grafu ¢.4 je uveden pomér starych
(viceletych) a mladych (tohoro¢nich) exemplait, u 8 nejpocetnéjSich druhti. Zatimco u
vétsSiny druhti savet, ptaka (s vyjimkou Spacka obecného) a obojzivelnikl prevazovali
Vv zaznamenaném vzorku jedinci stafi, u uzovek, véetné nejpocetnéjsSiho druhu — uzovky
obojkové ptevazovali vyrazné mladi jedinci. Tento pomér je pravdépodobné zavisly na rocni

dobé.
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Emberiza Talpa Turdus Sturnus Lacerta Anguis Bufo bufo  Natrix natrix
citrinella europea merula vulgaris agilis fragilis

Graf ¢.4 — Pomér viceletych a tohoro¢nich jedincii u osmi nejpocetnéjsich druhd.
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V1I11.B.- Charakteristika nalezi jednotlivych druhti

VII11.B/1.- Obojzivelnici

Ropucha obecna (Bufo bufo)

Celkem jsme nalezli 141 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 24,10 % vSech druht. Pohlavi se
nam podafilo ur¢it u 29 ex.. Z nich bylo 19 F a 10 M. VSichni jedinci byli star$i, nez jeden
rok. Pravdépodobné tedy nase trasa nevedla v bezprostfedni blizkosti zadné rozmnozovaci
lokality. Vétsina jedinct byla velmi poskozena, pravdépodobné se Casto jednalo o velmi staré
kadavery. Na zaklad¢ vysledkti opakovanych kontrol lze fict, Ze kadaver vypada velmi stare
jiz po ttech dnech. Nejvice jedincti jsme nachdzeli v listnatém lese, ¢asto nékolik jedinct
Vv té€sné blizkosti od sebe. Tento druh mize byt zvlasté v dobé rozmnozovani silnicemi velmi

ohroZen.

Ropucha zelena (Bufo viridis)

Celkem jsme nasli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34% vSech druh. Nami nalezené
exemplafe byly urCeny jako star$i nez rok. Oba jedinci byli ve velmi $patném stavu. Tento
druh mize pravdépodobné byt, tak jako vSichni ostatni obojzivelnici kolizemi na silnicich

ohrozen, zejména v dobé rozmnozovani.

Kuiika obecna/ohniva ( Bombina bombina)

Nalezli jsme lex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhti. Nami nalezeny kadaver
byl dosti stary a poskozeny. Jednalo se o adultni exemplat. Tento jedinec byl pravdépodobné
srazen pii pokusu o pfechod komunikace. Tento druh maze pravdépodobné byt, tak jako

vSichni ostatni obojZivelnici kolizemi na silnicich ohrozen, zejména v dob€ rozmnoZovani.

Blatnice obecna/Cesnekova ( Pelobates fuscus)
Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vsech druhti. VSichni nami
nalezeni jedinci byli starsi nez rok, pohlavi se nam urcit nepodatilo. VSichni jedinci byli ve

velmi Satném stavu. VSichni byli nalezeni mezi poli, kde je jejich pfirozeny biotop. V piipadé
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blatnice mtizou pravdépodobné silnice ptedstavovat problém, protoze vytvori nepfirozenou
barieru, kterou tato zaba musi ptekonavat cestou k vodé v dob¢ rozmnozovani, pti hledani

nového teritoria, ¢i hledani potravy.

Skokan ze skupiny skokani zelenych (Rana Kkl. esculenta/lessonae)

Celkem jsme nalezli lex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhti. Nami nalezeny
jedinec byl uren jako jedinec starsi nez rok(+1k). Piekvapivy byl jeho nalez v lese, daleko od
vody. Pro vodni skokany pravdépodobné predstavuji silnice mensi problém nez pro vétSinu

ostatnich druhii obojzivelnikd.

Skokan §tihly (Rana dalmatina)
Skokan hnédy (Rana temporaria)
Skokan sp. (Rana sp.)

Celkem jsme nalezli 3 ex. skokana $tihlého, 2 ex. skokana hnédého a 6ex. blize
neurcitelnych hnédych skokanti coz dohromady ¢ini 1,91 % vSech druhti. Vétsinu jedincti
jsme nalezli na silnici v listnatém lese. VSichni jedinci byli star$i, nez jeden rok.
Pravdépodobné tedy nase trasa nevedla v bezprostiedni blizkosti zaddné rozmnozovaci
lokality. Tento druh mutize pravdépodobné byt, tak jako vSichni ostatni obojzivelnici kolizemi

na silnicich ohroZen, zejména v dob¢ rozmnoZovani.

VIII.B/2.- Plazi

JesStérka obecna (Lacerta agilis)

Celkem bylo nalezeno 24 ad. ex tohoto druhu, coz ¢ini 4,1 % nalezenych Zivocichu.
Z tohoto poctu bylo 11 ex urceno jako F a stejny pocet jako M. 3 ex. byly nalezeny
pravdépodobné velice brzy po piejeti, s letdlnimi nasledky na misté ptejeti v prostiedku
silnice. V ostatnich ptipadech byly nalezeny jen vétsi ¢i mensi zaschlé zbytky téla (prevazné
kusy kiize), lezici na okraji silnice, pravdépodobné ze silnice smetené vétrem, ¢i splavené
vodou.Vzhledem k tomu, Ze tento druh velmi ¢asto obsazuje prostiedi v bezprostiedni
blizkosti silnic, shledavame jako nejpravdépodobnéjsi pticiny jeho extinkci na silnicich

vyhledavani potravy, ¢i tepla na povrchu vozovky.
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Slepys ki‘ehky ( Anguis fragilis)

Celkem jsme nalezli 49 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 8,38 % nalezenych zivocichti.
Z tohoto poctu byly 4 ex. urceny jako M a 11 jako F. Zbytek se ndm nepodafilo urcit. VEtSinu
jedinct jsme urcovali podle kusu kiize. 43 ex. bylo ur¢eno jako adultni jedinci, 6ex. jako
juvenilni. VétSina ex. se nachazely na kraji silnice, pravdépodobné sem byly smeteny vétrem
nebo odplaveny vodou. Vétsinu slepysa jsme nalezli v lesich nebo na okraji luk, coz je jejich
ptirozené prostiedi. Tito jedinci byli pravdépodobné zabiti pii pfekonavani nepfirozené
piekazky( silnice). Zajimavy byl nalez dvou jedinct na silnici 1. tfidy, kteti takika nebyli
poruseni( az na stfeva Vyhtezla ustni dutinou). Podle nas miize mit silnice na populaci tohoto
druhu vliv, zejména v lesnim prostedi. Pfic¢ina smrti neni jednoznacna, nejspise zde hledali

potravu nebo se zde slunili.

UZovka obojkova (Natrix natrix)

Celkem jsme nalezli 170 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 29,05 % vSech druhti. Mezi nalezenymi
jedinci ptevazovali juv.- 144 ex. Jedincu starSich neZ jeden rok jsme nalezli 26. Pohlavi jsme
urcili u 40 ex. — 20 M a 20 F. Jednalo se o nejpocetnéji nalézany druh viibec a nachézeli jsme
jej ve vsech typech biotopti, véetné zastavby. Pocet nami nalezenych uzovek napovida, ze

silnice na populace tohoto druhu vliv mit rozhodn€ mohou.

UZovka hladka ( Coronella austriaca)

Celkem jsme nalezli 3 ex. tohoto druhu, tedy celkem 0,51 % nalezenych zivoc€ichu.
Jednalo se o jednoho juvenilniho a dva adultni exemplare. Mlady jedinec byla samice, u
star§ich se pohlavi nedalo ur¢it. Dva jedinci byli nalezeni na kraji silnice, jeden ve Skarpg,
pravdépodobné rozsekany sekackou na travu. S vyjimkou rozsekaného dospélce byly
kadavery celistvé, bez vétsiho poskozeni. Oba piejeti hadi se nejspise vyhtivaly na povrchu
vozovky. Domnivame se Ze tento had muze byt silnicemi ohrozen, nebot’ se kolem nich
nachazi jejich pfirozené prostredi.

Dne 12.6. jsme nalezli na trase Smolotely-Kamyk-Hrachov 18 zivych a jednoho
mrtvého jedince. Tito hadi se nachazeli na konci vozovky piimo u svodidel zarostlych
travou.Bylo by zajimavé sledovat mortalitu tohoto druhu na silnicich v pribéhu celé sezony.

UZovka podplamata ( Natrix tesselata)
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Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhti. Nami nalezeny
jedinec bylo letosni mladé, vic se nedalo urcit. Tento jedinec byl nalezen na kraji silnice u
hromady tlejiciho sena, kde se nejspise vylihl. Na zaklad¢ vysledkl naseho prizkumu nelze

fici, zda kolizni situace na silnicich tento druh ovliviuji.

VI11.B/3.- Ptaci

Bazant obecny (Phasianus colchicus)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vsech druhti. Oba nami
nalezeni jedinci byli M, oba byli star$i nez rok. V obou ptipadech jsme nalezli pouze velké
mnozstvi pefi, respektive kus kiidla. Zajimava byla absence juv. exemplatu, se kterymi se
jinak casto na silnicich setkdvame. Na zéklad¢ vysledkli naSeho prizkumu pravdépodobné

neni tento druh silnicemi ohrozen.

Kur domaci (Gallus domesticus)
Celkem jsme nalezli lex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druht. Tento jedinec byl
uréen jako jedinec starS$i nez rok. Jednalo se o ndlez pobliz vesnice, kde byl tento druh

pocetné chovan. Tento druh neni silnicemi ohroZen.

Holub domaci (Columba livia domestica)

Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vSech druht. Vsechny
exemplaie byly star$i nez rok. VSechny jsme nalezli v okoli mostu pies Orlik, kde jsme
pozorovali hnizdéni pomérné velkého poctu téchto ptaki.Otazka ohrozeni tohoto druhu
silnicemi pravdépodobné neni, vzhledem k invaznimu chovani tohoto druhu, v souc¢asné dobé

prili§ aktudlni.

Krutihlav obecny (Jinx torquilla)

Celkem jsme nalezli 4ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vsech druhi. Jeden jedinec byl
urcen jako F, u zbytku se pohlavi nedalo urcit. Dva jedinci byly urceni jako dospélci (starsi,
nez jeden rok), u zbylych dvou kadavery neobsahovaly potfebné znaky pro urceni stafi.
Krutihlavové byli pravdépodobné srazeni pfi sbirani potravy (mravenct) podél silnic. U

krutihlava mohou kolize na silnicich, vzhledem k jeho pocetnosti (2,5 -5 tisic hnizdicich part
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v CR) a relativné vysokému poétu nalezenych kadavert, pfedstavovat pomérné znaény

problém.

Strakapoud velky (Dendrocopus major)

Celkem jsme nalezli 1ex. tohoto druhu, coZ ¢ini 0,17 % vSech druhd. Nami nalezeny jedinec
byl urc¢en jako F, a jako jedinec star$i nez jeden rok. Tento exemplaf jsme nalezli

Vv neptehledné zatacce spolu jesté s n¢kolika ptaky. Autem byl srazen pravdépodobné pti
preletu vozovky. Na zéklad¢ vysledka naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh

silnicemi ohroZen.

Jiricka obecna (Delichon urbica)

Celkem jsme nalezli 1ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druht. Tento jedinec
byl uréen jako starsi nez rok, vice se toho u n&j urcit nedalo. Tento ex. byl nalezen v malé
vesnicce, kde se tento druh hojné vyskytoval a hnizdil. Na zaklad¢ vysledkli naSeho prizkumu

pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohrozen.

Konipas bily (Motacilla alba)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vsech druht. Jeden jedinec
byl ur¢en jako M a druhy jako F. Oba jedinci byli star$i nez rok. Oba jedinci byli nalezeni
témé&f neporuseni, pravdépodobné byli srazeni v letu. BEéhem prizkumu jsme ¢asto pozorovali
konipasy, jak sbiraji potravu na povrchu vozovky, bez vétSiho ostychu z aut. Je tedy otazka,

jak vyrazny je vliv silnic na populace tohoto druhu.

Tuhyk obecny (Lanius collurio)

Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhii. Nami nalezeny
jedinec byl urcen jako jedinec starSi nez rok, a pohlavi jako F. Tento jedinec byl v pomérné
dobrém stavu. Na zaklad¢ vysledki naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh

silnicemi ohroZen.
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Rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris)

Celkem jsme nalezli 3 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,51 % vsech druhti. VSichni nalezeni
rakosnici byli stafi jedinci. Z celkového poctu byl ur¢en pouze jeden ex. jako F, u zbytku se
pohlavi ur¢it nedalo. Vzhledem k biotopovym naroku tohoto druhu jsou jim velice ¢asto
obsazovany plochy zarostlé kopfivou dvoudomou (Urtica dioica) a jinymi rostlinami. Ty
se Casto nalézaji v bezprostiedni blizkosti silnic. Casto tak mtize dochazet ke kolizim
aut s rakosniky, preletujicimi nizko nad vozovkou. Tento druh podle nasich vysledku

muze byt pozemnimi komunikacemi ohroZzen.

Pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla)

Celkem jsme nalezli 5 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,85 % vsech druhd. 4 ex. byly
urceny jako star$i jednoho roku, 1 ex. jako tohoro¢ni mlade. Z viceletych byl 1 ex. urcen jako
F, 3 ex. jako M. I kdyz tento druh obsazuje rozmanité;jsi prostiedi, nez ostatni druhy pénic,
Casto obyva kefovy porost podél komunikaci a nelze tedy vyloucit vliv silnic na jeho

populace.

Pénice hnédokiidla (Sylvia communis)

Celkem jsme nalezli 5 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,85 % vSech druht. 4 ex. byly
urceny jako starsi, nez jeden rok, u zbylého se stati nedalo urcit. 1 ex. byl urcen jako M, 1 ex.
jako F. Na zékladé¢ vysledkd vyzkumu nelze ohroZeni tohoto druhu vylou¢it, zejména

s ohledem na Casté vyuzivani kiovin sousedicich se silnici jako hnizdniho prostiedi.

Pénice pokiovni (Sylvia curruca)

Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % nalezenych druhii. Stafi, ani
pohlavi se u kadaveru urcit nepodatilo. Vzhledem k biotopovym narokiim tohoto druhu
(kfoviny) a k ¢astému vyuzivani kefovych porostii okolo silnic nelze vliv kolizi na populace

tohoto druhu vyloucit.

Budnic¢ek mensi (Phylloscopus collybita)
Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druht. Jeden ex. bylo
leto$ni mlade, druhy byl dospély jedinec. Tento druh neni silnicemi ohroZen. Na zakladé

vysledki naSeho priazkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohrozen.
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Lejsek Sedy (Muscicapa striata)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vsech druht. Jeden ex. byl
urcen jako M, u druhého se pohlavi nedalo urcit. Oba jedinci byli star$i nez rok.
Pravdépodobna pricina smrti téchto ptakti mize byt jejich zpisob lovu hmyzu. Na zaklad¢

vysledkt naseho pruzkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohrozen.

Cervenka obecna (Erithacus rubecula)
Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druht. Jeden ex. bylo
letosni mlade, druhy byl starsi nez rok. Pohlavi se kviili §patnému stavu nedalo urcit. Na

zékladé vysledkti naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohroZen.

Drozd zpévny (Turdus philomelos)

Celkem jsme nalezli 7 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 1,19 % vSech druhti. Nami nalezeni
jedinci byly uréeni jako 2 ex. star$i nez rok, 3 ex. jako pIné vzrostli, 2 jedinci jako leto$ni
mlad’ata. Ve vétSiné€ piipada byly kadavery velmi poskozené. B€hem prizkumu jsme tyto
drozdy ¢asto pozorovali, jak sbiraji potravu na silnici, coz maze byt pric¢inou relativné vysoké

mortality. Na zaklad¢ vysledki naseho prizkumu muze byt tento druh silnicemi ohrozZen.

Drozd kvicala (Turdus pilaris)
Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vsech druhd. Nami nalezeny jedinec
byl urcen jako F a jedinec starsi nez rok ( +1k). Na zakladé vysledkt naseho pruzkumu

pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohroZen.

Kos ¢erny (Turdus merula)

Celkem jsme nalezli 13 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 2,2 % vSech druhti. Z tohoto poctu bylo 12
ex. urceno jako jedinec star$i nez rok, u jednoho kadaveru se stafi urcit nebylo. 4 jedinci byli
uréeni jako F a 5 jako M. V¢tsina jedinct byla ve velmi $patném stavu, pravdépodobné
nestacili vzlétnout ze silnice. Tento druh totiz na vozovce ¢asto hleda potravu. Tento druh je

velmi bézny a silnice pro néj pravdépodobné nepiedstavuji nebezpeci.
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Sykora mod¥rinka (Cyanistes caeruleus)

Celkem jsme nalezli 3 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,51 % vSech druht. Jeden ex. byl
urcen jako M u zbytku se ndm pohlavi nepodafilo ur¢it. Jeden exemplat bylo letoSni mlade,
ostatni byly star$i nez jeden rok. B€éhem prazkumu jsme Casto pozorovali rodinky modfinek,
pieletujicich podél silnice. Ke koliznim situacim dochdzi pravdépodobné pfii pieletech téchto
hejnek ptes silnici. Tento druh je velmi bézny a silnice pro néj pravdépodobné nepiedstavuji

nebezpedi.

Sykora kornadra (Parus major)

Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vSech druht. 1 ex. byl uréen
jako stary M, 2 ex. byla letosni mlad’ata, 1ex. byl urCen jako star$i, nez dva roky. Béhem
prazkumu jsme ¢asto pozorovali rodinky modfinek, pieletujicich podél silnice. Ke koliznim
situacim dochazi pravdépodobné pii preletech téchto hejnek pies silnici. Tento druh je velmi

béZny a silnice pro né&j pravdépodobné nepiedstavuji nebezpeci.

Brhlik lesni (Sitta europaea)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druht.. Prvni jedinec
bylo letosni mlad¢, druhy byl urcen jako jedinec starsi nez rok ( +1k). V obou ptipadech byly
kadavery celistvé. Oba jedince jsme nalezli na silnici v listnatém lese v nepiehledné zatacce
za horizontem, spolu s nékolika jedinci jinych druhti ptaki. Druh se pravdépodobné stava
obéti kolizi pti preletech pies komunikaci. Na zakladé vysledkt naseho prizkumu

pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohroZen.

Strnad obecny (Emberiza citrinella)

Celkem jsme nalezli 10 ex. tohoto druhu coz ¢ini 1,71 % vSech zivocicht. Z toho bylo
4 M a 1 F. bohuzel se pohlavi u vétSiny jedincl poznat nedalo. Nenalezli jsme zde zadné
mlade. Po cesté jsme Casto vidéli strnady sbirat potravu na silnici. Tito ptaci byli na auta jiz
zvykli a nebdli se jich. A kdyz uhybali autim casto az na posledni chvili. To mize vést
k zvySené mortalité¢ tohoto druhu. Strnad je sice druh velmi pocetny, ale pii Cetnosti kolizi

mizou mit na jeho stavy silnice potencialné negativni dopad.
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Dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes)
Nalezli jsme pouze 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vsech druhti. Jednalo se o
jedince starSiho, nez jeden rok. Na zakladé vysledki naseho prizkumu pravdépodobné neni

tento druh silnicemi ohroZen.

Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vsech druhti. 1 ex. 2 ex. byly
uréeny jako letosni mlad’ata, 2 ex. byly ureny jako stars$i nez rok. VSechny kadavery byly
Vv dosti Spatném stavu, coz pravdépodobné souvisi s pfic¢inou smrti. Pénkavy jsme totiz Casto
pozorovali pfi sbéru potravy na vozovce, a tudiz je pravdépodobné prejeti ptaka koly. Na

zéakladé vysledkt naseho prizkumu muze byt tento druh silnicemi ohrozen.

Zvonek zeleny (Carduelis chloris)

Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vSech druht. Z celkového
poctu jedinct byly dva F a dva M. VSichni ndmi nalezeni jedinci byli star$i nez jeden rok.
Zvonek se pravdépodobné do koliznich situaci dostava nejCastéji pfi pielétani silnice. Sbér
potravy na vozovce jsme u tohoto druhu nepozorovali. Na zakladé vysledkt naseho pruzkumu

muZze byt tento druh silnicemi ohroZen.

Vrabec domaci ( Passer domesticus)
Celkem jsme nalezli 7 ex. tohoto druhu coz ¢ini 1,20 % vSech druht. Z tohoto poctu
bylo 1 F a1l M, zbytek byla mlad’ata, nebo se nam je nepodafilo urcit. Tento druh je velmi

béZny a silnice pro néj pravdépodobné neptedstavuji nebezpeci.

Vrabec polni (Passer montanus)

Celkem jsme nalezli 7 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 1,20 % vSech druhd. 2 ex. byly
uréeny jako F., 2 jedinci byli starsi neZ rok, dva byla leto$ni mlad’ata, zbytek se nam
nepodafilo urcit. Tento druh je velmi b&ézny a silnice pro néj pravdépodobné& nepiedstavuji

nebezpeci.

Spacek obecny (Sturnus vulgaris)
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Celkem jsme nalezli 14 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 2,39 % vSech druhd. Z toho byla
vétSina ex. Leto$ni mlad’ata, u kterych se pohlavi urcit nedalo. Skoro vSichni ndmi nalezeni
jedinci byly leto$ni mladi. Vétsina jedinci byla nalezena v blizkosti ovocnych stromd, coz
byla nejspiSe pficina jejich kolize. Tento druh je velmi bézny a silnice pro néj pravdépodobné

nepredstavuji nebezpeci

VIII.B/4.- Savci

Jezek vychodni (Erinaceus concolor)
Jezek zapadni (Erinaceus europaeus)
Jezek sp. (Erinaceus sp.)

Celkem jsme nalezli 1 ex. jezka vychodniho, 1 ex. jezka zapadniho, 1 ex., ktery se
nam kvuli jeho stavu nepodafilo uréit, coz dohromady ¢ini 0,51 % vsech druht. U vSech
jedinct se dalo uréit pouze stafi, vSichni jedinci byli stars$i nez rok. Vzhledem k velkym
poctiim jezkl nachdzenych na silnicich je nami zjistény pocet ptekvapiveé nizky. Diky tomuto
faktu, nemiizeme ohledné vlivu silnic na jezky na zaklad¢ vysledkl naSeho priizkumu vyvodit

z4dné zodpoveédné zavery.

Rejsec vodni (Neomys foldies)

Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druh. Nami nalezeny
jedinec byl urcen jako M, a jedinec starsi nez rok. Vzhledem k naprosto neporuSenému
kadaveru, lezicimu na okraji silnice je mozna ptic¢ina smrti tohoto jedince hluk na ktery jsou
tato zvifata mimoradné nachylna. Na zakladé vysledki naseho prizkumu pravdépodobné neni

tento druh silnicemi ohroZen.

Rejsek obecny (Sorex araneus)
Rejsek sp. (Sorex sp.)

Celkem jsme nalezli 1 ex. rejska obecného a 5 ex. blize neurcitelného rejska, coz
dohromady ¢ini 1,21 % vSech druhi. Ve vétsing piipada byly kadavery celistvé bez

sebemensiho poskozeni. Zajimavy byl nalez jedince, vpasovaného mezi svodidla. Podle nasi

=24 -



domnénky plisobi smrt téchto zvifat hluk, na ktery jsou tato zvitrata velmi citliva. Podle nés

muze pro tento druh predstavovat doprava problém, ktery je nejspis bohuzel nefesitelny.
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Krtek obecny (Talpa europea)

Celkem jsme nalezli 13 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 2,22 % vSech druhd. Z tohoto poctu
byly 1 ex. F a 3 M, zbytek se nam nepodafilo urc¢it. VSichni jedinci byli ur¢eni jako star$i nez
rok. VSechny exemplare jsme nalezli u poli nebo luk. Tento druh se ¢asto do koliznich situaci
dostava i na zpevnénych cestach s minimalni prijezdnosti. Tento druh je velmi pocetny a

silnice pro n¢j pravdépodobné neptedstavuji nebezpedi.

Zajic evropsky (Lepus europaeus)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druht. Jeden jedinec
byl uréen jako F u druhého se pohlavi nedalo uréit. Oba jedinci byli dospéli a starsi nez jeden
rok. jeden jedinec byl evidentné odvezen fidi¢em ktery ho srazil, protoze jsme nalezli pouze
velkou krvavou skvrnu na silnici a za kiovim u silnice jsme nalezli stfeva po vyvrhnuti. Na

zékladé vysledkiti naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohroZen.

Veverka obecna (Sciurus vulgaris)
Celkem jsme nalezli 2 ex. Tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druht. 1 ex. byl uréen
jako M, starsi nez rok. Druhy jedinec byl v dosti $atném stavu. Na zaklad¢ vysledkd naseho

prazkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohrozen.

Mysice sp. (Apodemus sp.)

Celkem jsme nalezli 2 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,34 % vSech druhti. Oba jedinci byly
urceni jako jedinec star$i neZ rok. Zajimavy byl nalez jedné mySice u dvou mlad’at sykory
konadry (Parus major) vypadlych z hnizda. Je mozné, Ze byla ptejeta, kdyz se pfizivovala na
jejich kadaverech.. Na zaklad¢ vysledki naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh

silnicemi ohrozZen.

Hrabos polni (Microrus arvalis)
Celkem jsme nalezli 4 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,68 % vSech druhd. Pohlavi se nam
nepodatilo u zadného z nich urcit. 3 ex. byli urceni jako dospélci, jeden jako letosni mlade.

Na zakladé vysledki naseho prizkumu neni tento druh silnicemi ohroZen.
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Koc¢ka domaci (Felis catus)

Celkem jsme nalezli 6 ex. tohoto druhu coz ¢ini 1,03 % nalezenych druht. Z tohoto
poctu bylo 3 ex F a1l M, zbytek byl v takovém stavu ze se nedalo urcit pohlavi. VSechny
exemplafe byly dospélé. VSechny jsme je nalezli pobliz vesnic nebo mést. Podle naseho
vyzkumu nemuizou Silnice ohrozit populaci tohoto druhu. Vzhledem Kk tomu, Ze se jedna o

druh chovany v zajeti, pisobi pravdépodobné silnice velkou ¢ast ndhlych zmizeni domacich
kocek.

Lasice sp.(Mustela sp.)
Celkem jsme nasli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druht. Nami nalezeny
jedinec byl uréen jako jedinec star$i nez rok, i kdyz byl ve velmi $patném stavu. Na zakladé

vysledki naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh silnicemi ohrozen.

Liska obecna (Vulpes vulpes)

Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhti. Tento ex. byl
urcen jako jedinec starsi nez rok. Tento ex. byl srazen zrovna v dobé kdy ulovil hrabose a nesl
si ho ptes cestu. Na zakladé vysledkii naseho prizkumu pravdépodobné neni tento druh

silnicemi ohroZen.

Prase divoké (Sus scrofa)

Celkem jsme nalezli 1 ex. tohoto druhu, coz ¢ini 0,17 % vSech druhti. Nami nalezeny
jedinec bylo letosni mladg, nejspise to bylo par dni staré sele. Z tohoto jedince jsme nalezli
pouze nekolik kust kize a kosti, bud’ bylo zvife odneseno, nebo kadaver pfi sekani rozsekala
sekacka na travu. Na zakladé¢ vysledkl naseho priizkumu pravdépodobné neni tento druh

silnicemi ohrozZen.
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I X.- Diskusné-vysledkové kapitoly

IX.A- Densita kolizi a pravdépodobné faktory, které ji ovliviiuji

Densita nalezenych kadavert je dilezitou charakteristikou pro jednotlivé useky a
mimo jiné je zasadni i pti odhadu celkovych poctl auty zabitych Zivocichi.

Celkova nami zjisténa densita kadavert pii prvni kontrole byla 3,46 ex./km silnice. Pti
druhé kontrole jsme zjistili 2,84 ex./km, vCetn¢ kadavert kontrolovanych podruhé, je vSak
tteba pocitat s faktem, ze 25 ex. nalezenych pfi prvni kontrole, nebylo ponechéno na vozovce,
kvli potiebé pozde€jsiho dourceni, ¢i kvtli vyrobé exponatl. Na celkoveé o néco mensi densité
pfi druhé kontrole, se pravdépodobné mimo jiné projevil vyrazny pokles nové nalezenych
uzovek obojkovych (Natrix natrix) — pii prvni kontrole 110 ex., pfi druhé 60 ex.
Pravdépodobné byl pocet pieziv§ich juvenilnich exemplait vyrazné niz$i, a tedy i byla
vyrazné snizena i pravdépodobnost kolizi. Zaroven mozna jiz ustal pohyb mlad’at od lokality
rozmnozovani.

Celkova primérna densita na jednotlivych tsecich za obé kontroly byla zjisténa 5,55
ex./ km, pficemz density jednotlivych usekli se pohybovaly mezi 0,8 a 15,33 ex./ km. Tato
charakteristika se tedy na jednotlivych usecich zna¢né rdznila. Oproti ocekavani se
neprokazala zadna korelace mezi densitou nalezenych kadaverti a pfibliznou hustotou
provozu na jednotlivych usecich. Tento piekvapivy vysledek zéavisi pochopitelné na mnoha
faktorech a charakteristikdch usekti. Jako prvni si musime uvédomit, ze pfes co moZna
nejpeclivéjsi prohleddvani silnice a jejiho blizkého okoli existuje pravdépodobné veliké
procento kadaverd, které z néjakého diivodu nasi pozornosti unikly.

Prvnim problém je pochopitelné nestejny casovy usek, které jednotlivé kadavery na
silnici ziistdvaji na vozovce. Touto problematikou se podrobné zabyva nasledujici kapitola,
takze zde zminime jen rdmcove, ze v ptipadé kadavera lezicich na vozovce frekventovanych
komunikaci dochazi k jejich velmi rychlému Gplnému rozjezdéni. Naopak kadavery lezici na
malo frekventovanych silnicich znamenaji pravdépodobné ¢asto vyuZivanou potravni nabidku
pro rizné jiné ZivoCichy. Posledné zminovany divod pravdépodobné také znamena
zvyraznéni poméru nalezenych obojzivelnikl a plazli, oproti ptdkiim a savcim. Teplokrevni
zivoCichové maji ziejmé veétSi pravdépodobnost, ze budou ze silnice odneseny jinym
mrchozravym zvifetem, nez naptiklad ropucha. Tyto faktory vyrazné snizuji moznost odhadu

celkové mortality v Case.
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Navic si musime uvédomit, ze blize neurcitelné procento, zejména vétSich zivocichl a
ptakt je pii kolizi pouze vazné ranéno a zemie pozdé€ji v mensi, ¢i vétsi vzdalenosti od
komunikace a je tedy nami zvolenou metodikou prakticky neevidovatelné. Cast jedinct také
muze kolizi pfezit, ¢1 umiit az po né€kolika dnech. Piikladem mize byt jeden zvonek zeleny,
nami nalezeny 9.6., cca 3m od vozovky, pobliz benzinové pumpy u . Zivy samec zvonka
lezel v trave, nekladl zadny odpor, kdyz byl z travy zvedan. V ruce se choval jako klidny, ale
zdravy ptak. Nemél zadnou pozorovatelnou zlomeninu, ani jiné zranéni. Piesto nebyl schopen
odletét. Domnivame se, ze $lo o ptaka, ktery byl v Soku po srazce s Vozidlem, piipadné m¢l
pouze vnitini zranéni. Je otazkou kolik podobnych piipadi se stava.

Bez dikladného prozkoumani vyse zminénych faktor s ohledem na hustotu provozu,
nelze zodpovédné prohlasit zda zjisténi, Ze neexistuje korelace mezi hustotou provozu a
hustotou kolizi, je spravné. Pfipadny rozdil vSak s nejvetsi pravdépodobnosti nebude tak
vyrazny, jak by se dalo ocekavat. Téméf s urcitosti lze fici, ze s klesajici hustotou provozu
roste pocet kolizi na jedno auto. To v praxi znamend, Ze pfi ochrané zivocichi nelze

zanedbavat kolizni potencidl napiiklad ani na zpevnénych cestach!
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IX.B- Ztraty nalezenvch kadaveri mezi kontrolami: rychlost a pri¢iny

vytraceni kadaveru ze silnic

Dtivodem k vyhodnoceni tohoto problému byla jednak snaha zjistit idedlni nacasovani
opakovanych kontrol pii nasledujicich prizkumech v budoucnu, a za druhé snaha zpiesnit
uréeni celkové mortality zvifat na silnicich za Cas.

Pro urceni rychlosti vytraceni auty zabitych Zivocichtli ze silnic byly tyto znaceny pii
kontrole prvni a dohledavany pii kontrole druhé. Aby bylo mozno vyhodnotit proces po vice
casovych usecich, a tedy podrobnéji, byla druha kontrola provedena v opa¢ném sméru, coz
umoznilo ziskat data po 3, 5, 7 a 9-ti dnech. Ziskat data o ztratach po jednotlivych druzich se
bohuzel, vlivem metodickych nejasnosti v terénu, podafilo jen z nékterych useki. Z useki
proslych s rozdilem 3 dni mame k dispozici pouze data obecna, s celkovym poétem zpétné
nalezenych kadaverd. Useky P14 a U18-20 nebude pravdépodobné vzhledem ke ztraté dat
mozno z tohoto hlediska zpracovat (mame pouze udaj o celkovém poctu nalezi dohromady)

Pfi prvni kontrole bylo zaznamendno 365 ex. piejetych zivocichl. Z tohoto poctu je
vSak nejprve potfeba odecist 25 ex. sebranych jako exponaty, ¢i materidl pro podrobnéjsi
uréeni pozd¢ji. Do druhé kontroly bylo tedy na silnicich ponechano 340 ex. Pti druhé kontrole
bylo dohledano celkem 92 z téchto kadavert, ve stavu stidle umoziujicim spolehlivé uréeni
alespofi na Urovni Zivocisné tfidy. Tento pocet tvoii 27,05 % zanechanych kadavert. Piehled
poctil nalezl z prvni kontroly, po odectu exponati a datovych ztrat, nalezii pti kontrole druhé
a procentudlné vycislenych ztrat po jednotlivych vyzkumnych tsecich uvadime v nasledujici

tabulce.

Tab.¢.2 Rychlost mizeni kadavert ze silnic.

Casovy tisek | n. 1. kontrola | kontr. 2. kontrola | % z n.1kontr.
3 87 19 21,8%

5 60 28 46,66%

7 56 10 17,85%

9 51 15 29,41%

Jak je vidét z celkové tabulky, na zakladé ziskanych vysledkl nelze bohuzel zjistit
rychlost mizeni kadavert v pribéhu c¢asu. Ktomu by bylo zapotiebi napiiklad ud¢lat
pruzkum, zakladajici se na kazdodennich kontrolach zkoumaného useku. Lze vSak fici, ze

velké mnozstvi ex. zmizi jiz béhem prvnich dni. JiZ po tfech dnech lze pravdépodobné na
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vozovce nalézt méné nez 50 % kadavert z prvni kontroly. Na druhou stranu relativné velké
mnozstvi kadaverti (v naSem piipadé cca %) lze na vozovce nalézt a uréit i po 9 (a tedy
pravdépodobné i vice) dnech. Je tedy pravdépodobné, ze doba setrvani jednotlivych kadavert
V prostoru vozovky a jejiho blizkého okoli je velmi rozmanitd, avSak vymeéna velkého
procenta piejetych zivocichli probihd velice rychle.

Pticiny vytraceni a jejich zastoupeni nepattily mezi primérni cile této studie, a proto
byly ziskany jen n¢které, velmi obecné poznatky, ¢i domnénky:
1) Mechanicka destrukce — Zejména u exemplait, zistanuvsich po kolizi uprostied vozovky,
muze byt velmi rychld. V ptipad¢ silnic I. Tfidy (na nami zkoumanych usecich prijezdnost
nad 150 aut/hod.) je pravdépodobna doba naprostého rozjezdéni napt. u drobnych druhti
ptakil, ¢i savcl jen nékolik hodin. Vychazime naptiklad z nalezu témét zcela zajezdéného
vrabce domaciho (Passer domesticus), ktery podle zbytkti masa a krve musel byt srazen velmi

cerstvé. K naprosté destrukci uprostied silnice vSak nemusi dojit napiiklad u vétSich druht

ptaki a savcen, ¢i u obojzivelnikl a plazi.

Foto €.1- Jen nékolik hodin stary kadaver vrabce (Passer sp.)
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Foto ¢.2 — Téméf zajezdény kadaver drozda zpévného (Turdus philomelos)

2) Mechanicky transport — U vySe zminénych skupin s urcitou rezistenci vii¢i mechanické
destrukci casto dochazi v prostfedku vozovky k redukci kadaveru do podoby déle jiz velmi
rezistentni, a ten je posléze pravdépodobné plsobenim desté, vétru, ¢i vzdusnych vira
zpusobenych projizd¢jicimi vozidly odsunut ke stran€ a poté dadle mimo vozovku. Tam miize
Casto uniknout pozornosti, az se posléze dostane mimo sledovanou oblast. Podobné mutizou

mizet i exemplaie, skonavsi az na kraji vozovky.

Foto ¢.3 — Star$i kadaver uzovky obojkové (Natrix natrix)

3) Biologicky rozklad — Do této kategorie pii¢in bychom fadili rozklad zptisobeny postupnym
rozpadem vlivem rtznych Ciniteltl. Jedna se tedy o tleni, ¢i potravni usili hmyzu (mravenci,
dvouktidli, brouci apod.). Tomuto podléhaji zejména exemplaie, skonavsi az na kraji silnice a
dal, tedy naptiklad ptaci, odhozeni pfii stfetu do Skarpy, €i jind, pfi stfetu jen téZce poranéna

zvitata.
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Foto ¢.4 — Nekrofagni bezobratli zivo€ichové, pfizivujici se na kadaveru skokana §tihlého

(Rana dalmatina)

4) Nekrofagie — Velmi obtizné podchytitelny faktor, jenz vSak velmi pravdépodobné
zpisobuje ztraty velkého mnozstvi, zejména Cerstvych exemplaiti lezicich na krajnici. Mize
také byt faktorem ovliviiyjicich silnicni mortalitu Selem, dravet a nékterych jinych

mrchozravych obratlovci. Bylo by potieba se na tento faktor do budoucna zaméfit.

U vétSiny ptipadi je pravdépodobny soubéh nekolika pficin.

Dalsim problémem, kterému byla vénovana pozornost, byla souvislost mezi intenzitou
vytraceni a prujezdnosti na danych tsecich. Na zakladé ziskanych vysledki se nam tuto
souvislost prokazat nepodatilo. Domnivame se, Ze je to zptisobeno rozdilnymi poméry pficin
destrukce kadavert na usecich s riznymi intenzitami provozu. Na usecich s nizkym provozem
pravdépodobné vyznamnéji zasahuji carnivorni Zivocichové, ktefi na usecich s vysokym
provozem mohou byt ruseni. Zde vSak mize byt vyraznéjsi transport kadaver napt. vlivem

vzniku vzdusnych virt za projizdéjicimi vozidly.
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IX.B- VIiv mortality zivo¢ichu na silnicich na populace jednotlivych

druhu

Pti hodnoceni vlivu kolizi zivoCichii s motorovymi vozidly na divoké populace
jednotlivych druhti musime vychézet z predpokladu o velikosti populace a rozmnozovacim
potencialu a pfirozené imrtnosti populace a v neposledni fad¢ ze skutecnosti Ze umrtnost na
silnicich pro vétsinu druht jedinym omezujicim faktorem v lidmi obhospodatované krajiné.
jako priklady dalSich ohrozeni miizeme uvést plsobeni rozmanitych jedl, neSetrné
obhospodatovani krajiny ¢i narazy ptaka do velkych prosklenych ploch moderni architektury.
Silni¢ni kolize tudiz musime chapat jako jednu z moznych pfi¢in ubytku nékterych druhii.
zhledem k tomu silnic 1 provozu na nich stdle pfibyva je mozné, Ze vliv kolizi na divoké

populace stéle silngjsi.

Pti pocitani ztrat u jednotlivych druhlt musime brat v uvahu to, ze ne kazdy jedinec je
v populaci stejné dulezity a néktefi jedinci jsou pro populaci vyrazné cennéjsi nez jini. Na
ptiklad thyn vétsiho poctu mlad’at nemusi mit na silnou populace vliv. Naopak tthyn stejného
poctu dospélych jedincti, zejména v dobé rozmnozovani, ¢i vV obdobi pfed ni, mize byt pro
populaci letalni. V ptipadé plazii a obojzivelniki byva pravdépodobné nejvetsSim problémem
mortalita gravidnich samic. U ptakl a savett miize byt pro populaci nebezpec¢na i mortalita v
obdobi dortistani mlad’at. Naptiklad u ptakl je zdarné vyvedeni mlad’at vyrazné ztiZzené 1 pti
smrti jednoho z rodi¢i. Z téchto predpokladu je tieba vychazet i pti prevenci kolizi.

Pochopitelné ne vSechny druhy jsou obét'mi srazek stejné casto a ne vSechny druhy se
vyskytuji stejné pocetné. Vybér obéti kolizi které jsme pifi naSem prizkumu nachazeli
rozhodné neodrédzi jen pomér Cetnosti vyskytu jednotlivych druhli v krajiné. Dlivodem miiZe
byt, a u fady druhli pfevazné je, Cist¢ ndhodny pohyb pies silnici, lezici v teritoriu zvifete.
Podobn¢ miize byt silnice piekazkou v trase hromadného tahu, tak jak se s problémem casto
setkdvame u jarniho tahu obojZivelnikl na reprodukéni lokalitu a zpét. Toto je vSak problém
vice méné¢ dobie znamy a relativné podchyceny. Navic jsme se s jeho projevy nemohli
vzhledem k nacasovani nasi prace setkat.

Rada druh vSak silnice, nebo n&aky prvek prostiedi, Casto se nachazejici
Vv bezprostfednim okoli silnic, vyhledava cilené. Napiiklad pro plazy znamena sluncem
vyhtata silnice idealni pfileZzitost k vyhtivani se. Kromé toho se na krajich silnice velmi Casto
vytvaii velmi vhodné prostiedi pro Zivot a rozmnoZovani celé fady druhti. Jako piiklad 1ze

uvést jestérku obecnou (Lacerta agilis), ¢i celou fadu drobnych druhti péveu (Passeridae),
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hnizdicich v hustych kiovinach ¢asto bezprostiedné u silnic.

Takovato lokace reprodukéni cCinnosti mize potencidlné byt pro fadu druht
nebezpeénou pasti. Kromé vyse zminénych davodi, je tieba pocitat 1 s dalSim
pravdépodobnym dé&jem. A sice spfesuny populaci ke zdroji jejich mortality. Jsou-li
napfiklad kfoviny v okoli komunikaci nadprimérné vyhodnou a pIné obsazenou lokalitou,
dochazi pravdépodobné k rychlému zapliiovani uvolnéného prostoru (po jedincich piejetych
vozidly) exemplafi z okolnich, méné vhodnych lokalit. Vzhledem k rozlozeni naptiklad
kfovin v nasi krajin€, kde jsou Casto ponechavany pouze v okoli silnic, je podobna ivaha vice
méné nasnade¢.

DalSim ptikladem motivace pro vyskyt v bezprosttedni blizkosti silnic je mimofadna
potravni nabidka, kterou casto okoli silnice nabizi. Jako prvni ptiklad mohou poslouzit samy
kadavery jiz ptejetych Zivocichii. Pro fadu dravcl i Selem, specializujicich se na pozirani
mrsin, mohou silnice vytvaret velkou ¢ast potravy. V zelené zoné€ podél silnic je vSak potravni
nabidka zpestiena obrovskym poctem ovocnych stromt, i jinymi, divokymi druhy potravné
vyznamnych rostlin.

Kromé toho samotny povrch vozovky je mistem mimoiadné piithodnym pro sbér
potravy, jako jsou drobna semena, ¢i drobni bezobratli Zivocichové. Béhem prizkumu bylo
pozorovano n¢kolik druhti pohybovat se po silnici: pénkava obecna (Fringilla coelebs),
konipas bily (Motacilla alba), strnad obecny (Emberiza cinerea), vrabec domaci (Passer
domesticus) aj.

Z vySe zminénych poznatkli a ivah lze vyvodit mnohé o moZzném podilu pozemnich
komunikaci na ubyvani nékterych populaci. Aktudlni mize byt tento problém zejména u
nepocetnych druhti, které navic maji specidlni motivacni faktory pobytu na silnicich, ¢i
V jejich okoli.

To muize byt pifipad naptiklad krutihlava obecného (Jynx torquilla). Jedna se o
nepodetnd hnizdici a ubyvajici druh. V CR hnizdi dle poslednich informaci jen 2-4 tis.
hnizdicich part (K. Stastny a kol., Atlas hnizdniho rozsifeni ptakt v Ceské republice 2001-
2003, Aventinum, 2006). Navic je krutihlav vzhledem kjeho specifickym potravnim
narokiim — zivi se téméf vyhradné na zemi sbiranymi mravenci, silné motivovany k vyskytu
V bezprostiedni blizkosti silnic. V okoli silnic ¢asto nalezneme vhodné prostiedi pro vyskyt
riznych druht mravencii, a kromé toho jsou zde vétSinou velice snadno pfistupni. Béhem
naSeho prizkumu byly nalezeny pozustatky po 4 ex. tohoto druhu. Vzhledem k pocetnosti
druhu a vzhledem k pfevaze adultnich exemplait (prizkum byl proveden v hnizdni dob¢) je

uvaha o moZném ohroZeni tohoto druhu silniénim provozem nasnad¢. Je totiz tieba
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predpokladat, ze ke kolizim tohoto druhu s motorovymi vozidly nedochdzi jen na ndmi
zkoumanych usecich silnic (cca 0,19% délky komunikaci v CR) a pouze v prvni poloving
cervna. Naopak je pravdépodobné, ze populace krutihlava (i ostatnich druhtl) je vystavena
stalému tlaku na celém uzemi.

Krom¢ piipadt ubytku druhu z diivodu silni¢nich kolizi je pravdépodobné, ze u tady
druhti ptisobi ztraty na silnicich stalé vycerpavani populaci, a ty se poté stavaji citlivéjsi i vici
jinym faktorim ohrozujici dané druhy. Pokud by tento jev skuteéné¢ byl vyznamny,
znamenalo by to ohroZeni i téch druht, které jsou zajizdény v poctech nizsich, nez je kriticka
hodnota pro mortalitu u jednotlivych druhti. Populace by se tak sice mohly hroutit na zakladé
napf. jednorazovych otrav, ¢i neptizné pocasi, ve skute¢nosti by mnohem vétsi roli mohla hrat
stald a celoplo$na mortalita na silnicich.

Kazdopadné je potieba vliv silnic nepodceniovat a brat jej jako jednu z moznych

pticin, ¢i spolupfi¢in thynu vétSiny druht obratlovci.
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IX.D- Moznosti prevence kolizi zivoCichu s automobily

Na zakladé vysledka nasi prace 1ze predpokladat, ze vysokou mortalitu Zivoc¢ichli na silnicich
lze omezit preventivnimi opatfenimi. Ta by se podle nas méla skladat z n¢kolika prvka.
A.) Opatrné a ohleduplna jizda.
B.) Opatrna a ohleduplna udrzba silnic.
C.) Vytipovani usekti s vyrazn¢ zvySenou mortalitou a provedeni ucelnych krokt k zlepSeni
situace:
a) Odstranéni potravni nabidky, ¢i jinych prvkd, motivujicich pohyb Zivocicht
Vv blizkosti vozovky.
b) Instalace vhodného typu zabran, podchodu apod. (zejména obojZivelnici, plazi a
velci savci).

¢) zprihlednéni tiseku (zejména ptaci a velci savci)

A.)  Ohleduplnou jizdou pochopitelné nelze piedejit kolizi se zvifetem vzdy, ale
pravdépodobnost kolize 1ze vyrazné zmensit. Navic se pravdépodobné nedaji vyloucit ptipady
umyslného prejeti zvifete. Napiiklad u ,,nepfili§ oblibenych* druhi zivoc¢icht, jako naptiklad
Vv pfipad¢ hadi se mozna nejednd o zanedbatelné procento piipada.

Z tuzemska ndm bohuZel neni zndma Zadna studie, zabyvajici se timto problémem, tak
s vyjimkou ojedinélych vlastnich pozorovani nemizeme tuto domnénku nijak podlozit.
Vysledky pokusu z amerického Ontaria vSak piinaseji velmi piekvapiva data. Studii vedl
Vv roce 2005 Paul Ashley, a byla publikovéana v kvétnu 2007 v ¢asopise Human Dimensions of
Wildlife. V ramci studie byly na okraj silnice umistovany rizné predméty, véetné gumovych
atrap hada a zelv. Nasledné byly sledovany reakce fidi¢t. Vysledky ukazuji, ze 2,7 % tidica
zamérné¢ zmeénilo smér jizdy, aby plaza piejelo. Ackoliv v Americe je zajisté mnohem
vyrazné€jsi vyskyt prudce jedovatych hadii, nez u nas, reakce fidict v ptipadé¢ gumovych Zzelv
je zarazejici. Je otazkou, zda podobna situace neexistuje i1 u ostatnich, relativné pomalu se
pohybujicich zivocCichi. V naSem prostiedi by se mohlo jednat naptiklad o rizné druhy zab, ¢i
jezk.

Omezeni této priciny kolizi je bohuzel velmi obtizné. Jediné co se s tim da d¢lat, je

-----

B.)  Vsouvislosti s tdrzbou silnic jsme se setkali s dvéma problémy. Prvnim z nich bylo

sekani travy podél silnice. O tom, Ze i1 pii této ¢innosti mohou umirat Zivo¢ichoveé, sveéd¢i
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nalez rozsekané uzovky hladké (Coronella austriaca). Domnivame se, ze k podobnym
problémiim dochézi zejména v piipadech, kdy se o travni pruh staraji soukromnici, naptiklad
v ptipadech, kdy jim sousedi se zahradou. Pokud je trava sekana profesionalné, byva sekana
ve vEtsi vySce.

Reseni tohoto problému lze hledat pravdépodobné pouze v opatrnosti, zejména pokud
je trava sekana ru¢ni sekackou.

Druhym problémem byl tekouci asfalt, obCas se vyskytujici na okrajich mensich silnic,
&i zpevnénych cest. Casto tvoii tekuté plochy, i ve vétsi vzdalenosti od ptvodni vozovky.
V jednom misté jsme se setkali s plochou tekutého asfaltu, ztékajiciho nékolik metri od
zpevnéné cesty, smérem k potoku. V asfaltu jsme nalezli 12 ex. mladych uzovek obojkovych
a blize neurcitelné ptaci mlade.

Podobna mista s tekutym asfaltem mohou tedy byt pravdépodobné hromadné pasti 1
pro drobné obratlovce a vzhledem k nepottebé podobnych asfaltovych kaluzi, bylo by dobré
tyto odstranit. V piipadé podobnych mist pfimo na silnicich, by bylo dobré vénovat zvySenou
pozornost jejich opravam. Kromée jiného by to pfineslo i zlepSeni podminek pro pohyb lidi po

VOZOVCe.

C.)  Pro preventivni ochranu zivocichi pred kolizemi na silnicich je dulezité si uvédomit,
ze ke kolizim nedochézi rovnomérné, a tudiz je mozné podstatné procento koliznich situaci
vyfesit zaopatfenim a ochranou drobnych tsekd.

a) Odstranénim potravni nabidky nelze pochopitelné myslet odstranéni vSech
ovocnych stroml podél cest. Je potieba omezit predevSim potravni nabidku na tusecich
s vysokou mortalitou zivoc¢icht, tedy vétSinou useku, kde se potravni nabidka (dozravajici
plody, hnojisté, hromady zeméd¢€lskych produkti apod.) vyskytuje zdroven s divokym
reli¢fem a Spatnou piehlednosti. V takovém piipadé by bylo vhodné potravni nabidku
odstranit (pokacet strom, pfemistit hnojisté apod.)

b) V ptipadé, Ze se jedna o tsek, kde silnice pasobi jako pieckazka pro bezpecny tah
pozemnich Zivo€ichil (zejména obojzivelnikli a plazli), je pravdépodobné tieba fesit situaci
pomoci riznych zabran, podchodd apod. O tomto tématu existuje velké mnozstvi literatury, a
tak je tfeba se obratit na ni.

€) Na zékladé pozorovani, které jsme béhem naSi prace provadéli, a na zakladé
zhodnoceni tzv. ,kritickych tsekt®, tedy usekd s vysokou mortalitou na kratkém tuseku
silnice, se domnivame, Ze velice dileZitou soucasti prevence kolizi by mélo byt zprihlednéni

usekll pfimo navazujicich na silnici. Tento problém je podle nas aktualni zejména pro ptaky a
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vétsi druhy savct. Vzhledem k zaméfeni nasi prace na drobné druhy zivocichti jsme se timto

problémem zabyvali zejména s ohledem na ptaky — viz nésledujici kapitola.

Useky s vysokou mortalitou ptakil a moznosti prevence kolizi

Jsou to useky kde se podle naSich ptfedpokladii podlozenymi vysledky nasi prace
nejhustéji vyskytuji kolize ptakt s vozidly (n€kolik jedinct v primérné vzdalenosti od sebe
mensi nez 10m). Ptaci prelétaji pres komunikaci z rtiznych divodl nejcastéji kvili potrave, at’
uz na silnici nebo n¢kde v okoli. Je otazkou, zda jsou vice postizeni ptaci Zijici
Vv bezprosttednim okoli silnice, ¢i ptaci pieletujici v okoli komunikace pouze ndhodné.

Kolize se dle nasich pozorovani vyskytuji nejvice v mistech kde je néjakym zptisobem
zhorSena viditelnost, a to napiiklad kefi rostoucimi V bezprostiedni blizkosti silnice,

zatackou, nepiehledné tvarovanym reliéfem nebo horizontem.

N¢kolik ukazkovych piipada dle skutecnych nalezi bude nasledné popsano:

Obr.c.1

Na obrazku ¢.1 vidime jeden z Castych ptikladi, kdy se draha letu ptaka ( na obrazku
vyznafena pieruSovanou Carou) stietava z projizd¢jicim autem. Uprostied obrazku vidime
vyvysenou silnici s jedoucim autem a na strandch zahraddky s ovocnymi stromy opatfené
plotem. Dilezité je Ze ovocné stromy maji nizky vzrist a maji velkou korunu ktera se nachazi
Vv urovni a trochu nad silnici.Ve chvili kdy se ptak rozhodne pieletét z koruny jednoho stromu

do druhé na opacné stran¢ silnice sehraje klicovou roli ket, ktery vidite v levé ¢asti obrazku

vvvvvvvv
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Obr.¢.2

Na obrazku ¢.2 vidite stejnou situaci se shora, je zde nadherné vidét jak tento ket brani
V tom aby ptaci vidéli zda néjaké auto jede.
Reseni takovéhoto tiseku je naprosto jednoduché stadilo by odstranit takovéto piekazky a tak

by se pravdépodobné zamezilo vétsing kolizi na takovychto tsecich.

Obr.¢.3
Na obrazku ¢.3 vidime dalsi usek kde se srazi pielétajici ptaci s vozidly na vozovce.
Jedna se o ptipad, kdy silnice vede po vrstevnici v prudkém kopci. Vidime carkované
vyznacenou drahu letu ptéka, a také koruny stromt na pravé stran¢ zhruba v Grovni vozovky.
Ptaci zde ptelétaji bud’ ze jedné koruny do druhé nebo za potravou, jez se sluni, nebo je
srazena na krajnici silnice. V obou téchto ptipadech se ptéci stietavaji s projizdéjicimi auty,
Na podobném useku v zatdcce, ktera pravdépodobné v tomto piipadé kolizni situaci

vyrazné zhorSuje, jsme na cca 25 m nalezli ¢tyfi ptaky pii prvni kontrole a po tfech dnech

dalsi dva.



Obr.c.4

Dalsi takovy usek na obrazku ¢.4 je velmi podobny tomu ptredchozimu ptaci zde
prelétaji napiiklad za potravni nabidkou na krajnicich a za nimi, v travinném pasmu u silnice
nebo na poli za silnici, pficemz jsou zase sraZzeny auty projizdé€jicimi kolem. Principiadlné jde
ovSem opét o usek s vyraznym relié¢fem a logickym ptedpokladem kiizeni drahy ptaciho letu
s drahou projizd¢jicich automobilt.

Co se tyce prevence kolizi na takovychto usecich, pravdépodobné by mohla pomoci

instalace vysSich a méné propustnych svodidel alespon na stran¢ smérem z kopce.
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X.- Zavéry

Ad.1)

Ad.2)

a) Béhem prizkumu jsme zaznamenali celkem 583 exemplait, 54 druhti a 7 do druhu
neurcitelnych taxonil. Z tohoto poc¢tu bylo 160ex. 7 druhii obojzivelnikd, 247ex. 5
druhti plazii, 132ex. 28 druhti ptaka a 44 ex. 14 druht savct.
b) Nejéetnéji nalezenymi druhy byly uzovka obojkova (Natrix natrix) — 170ex,
ropucha obecna (Bufo bufo) — 141ex., slepys kiehky (Anguis fragilis) — 49¢x., jestérka
obecna (Lacerta agilis) — 24ex. a Spacek obecny (Sturnus vulgaris).
Na zakladé¢ vysledki naseho prizkumu jsme ohledné density kolizi dospéli
K témto zaveérim:
1) Densitu kolizi zvySuje:
a) Snizend pruhlednost useku (zatacka, horizont, ve vyhledu zabranujici
ket apod.
b) Vyrazné tvarovany reliéf okolo silnice.
¢) Pfitomnost motivacnich faktorti pro pobyt jednotlivych druht
(potravni nabidka, misto k vyhtivani apod.)
2) Densitu kolizi pravdépodobné zvysuje:
a) Blizkost rozmnozovaci lokality.
3) Hustota provozu pravdépodobné nema na densitu kolizi vliv. To znamena, Ze pii

pruzkumech podobného typu nelze zanedbavat ani zpevnéné cesty.

Ad.3) Na zéklad¢ nasich poznatki se 1ze domnivat Ze:

1) Kolize na silnicich mohou ohrozovat populace zejména téch Zzivocichi, které
K vyskytu u silnic maji silné motivacni faktory.

2) Pokud je populace dosti silnd, mizZe ji staly ubytek jedincti na silnicich dlouhodobé
pripravovat o rezervy, ¢imz se populace stava nachylnéjsi k jinym typtim ohrozeni.

3) Je mozné, ze vliv kolizi zivo€ichli s motorovymi vozidly na populace je v n€kterych

ptipadech podcenovan, ¢i piehlizen.

Ad.4) Na zaklad¢ zjisténych poznatkd povazujeme v prevenci kolizi zivocichu s vozidly za

dilezité a smysluplné nésledujici postupy:

1) Opatrna a ohleduplna jizda.

2) Udrzovat nékolikametrovy pruh podél silnic volny.

3) Vypozorovat useky s vysokou mortalitou a nasledné:
a) usek zprihlednit.

b) instalovat u¢inné zabrany, podchody apod.
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¢) odstranit motivacéni faktory pro konkrétni postizené druhy.

Ad.5) Pro ptipadné nasledujici vyzkumy k tomuto tématu by podle nas mély byt rozhodijici
mj. nasledujici otazky:

1) Jsou vyrazné vice ohrozeni zivoéichové (zejm. ptaci), kteti osidluji prostor

bezprostfedné u silnice, nebo zivocichové vyskytujici se u silnice pouze ndhodné?

2) Jak casto jsou zivocichové piejeti zdmeérne?

3) Jaké procento zivocicht je ze silnice odneseno nekrofagnimi obratlovei?

4) Kolik Zivogichi je pfiblizné celkové piejeto v CR?

5) Jak se Cetnost a druhové slozeni piejetych zivocichti méni v pribéhu celého roku?
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XII.Ptilohy

Tab.¢ 3 — prehled nalezenvch druha

€. | druh 1tyd. |ad |juv |2tyd. |ad |juv |celk.|ad. |juvcelk. | %

1| Bombina bombina 1 1 1 1 0| 0,17094
2 | Clethrionomys glar./Microtus arv. 1 1 1 1 0| 0,17094
3| Coccothraustes Coccothraustes 1 1 1 1 0| 0,17094
4 | Delichon urbica 1 1 1 1 0| 0,17094
5 | Dendrocopos major 1 1 1 1 0| 0,17094
6 | Elaphe longyssima 1 1 1 1 0| 0,17094
7 | Erinaceus concolor 1 1 1 1 0| 0,17094
8 | Erinaceus europaeus 1 1 1 1 0| 0,17094
9 | Erinaceus sp. 1 1 1 1 0| 0,17094
10 | Gallus domesticus 1 1 1 1 0| 0,17094
11 | Lanius collurio 1 1 1 1 0| 0,17094
12 | Mustela sp. 1 1 1 1 0| 0,17094
13 | Natrix tesselata 1 1 0 1| 0,17094
14 | Neomys foldies 1 1 1 1 0| 0,17094
15 | Passer sp. 1 1 1 1 0| 0,17094
16 | Rana kl.esculenta/lessonae 1 1 1 1 0| 0,17094
17| Sorex araneus 1 1 1 1 0| 0,17094
18| Sus scrofa 1 1 0 1| 0,17094
19 | Sylvia curruca 1 1 0 1| 0,17094
20 | Turdus pilaris 1 1 1 1 0| 0,17094
21 | Vulpes vulpes 1 1 1 1 0| 0,17094
22 | Apodemus sp. 2 2 2 2 0| 0,34188
23 | Bufo viridis 1 1 1 1 2 2 0| 0,34188
24 | Coronella austriaca 1 1 1 1 2 1 1| 0,34188
25 | Erithacus rubecula 1 1 1 2 1 1| 0,34188
26 | Lepus europaeus 1 1 1 1 2 2 0| 0,34188
27 | Motacilla alba 2 2 2 2 0| 0,34188
28 | Muscicapa striata 2| 2 2 2 0| 0,34188
29 | Phasianus colchicus 2 2 2 2 0| 0,34188
30 | Phylloscopus collybita 2 1 2 1 0| 0,34188
31 | Rana temporaria 1 1 1 1 2 2 0| 0,34188
32| Sciurus vulgaris 2| 2 2 2 0| 0,34188
33 | Sitta europaea 1 1 1 1 2 1 1| 0,34188
34 | Acrocephalus palustris 3 3 3 3 0/0,512821
35 | Cyanistes caeruleus 3 2 3 2 1]0,512821
36 | Rana dalmatina 3 3 3 3 0/0,512821
37 | Carduelis chloris 4| 3 4 3 0/0,683761
38 | Columba livia domestica 3 3 1 1 4 4 0/0,683761
39 | Fringilla coelebs 2 1 1 2 4 1 210,683761
40 | Jynx torguilla 2 1 2 1 4 2 0/0,683761
41 | Microrus arvalis 2 1 1 2 1 4 2 1]0,683761
42 | Parus major 1 1 3 0 4 1 3/0,683761
43 | Pelobates fuscus 3 3 1 1 4 4 0/0,683761
44 | Sorex sp. 5 4 5 4 0]0,854701
45 | Sylvia atricapilla 5 4 5 4 1]0,854701
46 | Sylvia communis 3 2 2 1 5 3 0/0,854701
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47 | Felis catus 5 5 1 1 6 6 01,025641
48 | Rana sp. 5 1 1 5 6 6 01,025641
49 | Passer domesticus 7 2 2 7 2 211,196581
50 | Passer montanus 3 1 1 4 1 2 7 2 3]1,196581
51 | Turdus philomelos 3] 0] 1 4 2 1 7 2 2]1,196581
52 | Emberiza citrinella 8 7 1 2 2 10 9 1(1,709402
53 | Talpa europea 4 4 9 9 13| 13 02,222222
54 | Turdus merula 8 8 5 5 13| 13 02,222222
55 | Sturnus vulgaris 9 2 3 5 1 3| 14 3 6|2,393162
56 | sp. 12 0 5 9 2 21 2 5|3,589744
57 | Lacerta agilis 17| 17 7 7 24| 24 0|4,102564
58 | Anguis fragilis 34| 30 4 15| 13 2| 49| 43 6| 8,376068
59 | Bufo bufo 95| 95 46| 46 141 141 0| 24,10256
60 | Natrix natrix 110| 14| 96 60| 12| 48| 170| 26 144 29,05983
celk. 365(224|117| 220| 142| 66| 585| 366 183

Tab. ¢.4 — Prehled vSech nalezenych kadaveru

Vysvétlivky k Tab.¢.4:

kéd- Poradové Cislo kadaveru, v rdmci zivocisné tfidy a jednotlivého seSitu.

O — obojzivelnik

PL - plaz
P — ptak
S - savec

pohl.- pohlavi

po0z.- pozice Vv ramci vozovky

cerst.- Cerstvost; stupen urcitelnosti (viz metodika)

¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cerst.
1]13.6. |PI1 |U1l | Natrix natrix 1k |M kraj 2
213.6. |PI2 Ul | Natrix natrix 1k |M sil. 2
313.6. [P1 Ul sp. sil. 3
413.6. |PI3 Ul | Natrix natrix +1k | F sil. 3
5]3.6. |PlI4 |U1l | Natrix natrix 1k |F kraj 3
6]3.6. |PL5 |U1l | Natrix natrix 1k kraj 3
7]13.6. |PI6 | Ul | Natrix natrix 1k kraj 3
8]3.6. |PI7 |U1l | Natrix natrix 1k kraj 3
9]3.6. |PI8 U2 | Natrix natrix 1k stied 3
1013.6. |P2 U2 | Emberiza citrinella +1k | F Skar. 2
1113.6. |PI9 U2 | Natrix natrix 1k |F sil. 3
12]13.6. |P3 U2 | Carduelis chloris +1k | F Skar. 3
13]3.6. |P4 U2 | Turdus merula +1k |F Skar. 3
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. |dat. |kod |usek |druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
1413.6. [PI10 |U2 | Natrix natrix 1k |M kraj 2
15]13.6. |[PI11 |U2 | Natrix natrix +1k | F stied 3
16|3.6. [PI12 |U2 | Natrix natrix 1k sil. 3
1713.6. |P5 U2 | Turdus pilaris +1k |F Skar. 2
18]3.6. |P6 U2 |sp. +1k

1913.6. [PI14 |U2 | Anguis fragilis +1k kraj 3
20]3.6. |P7 U2 | Sturnus vulgaris +1k kraj 3
21]13.6. |P8 U2 | Sylvia communis +1k |M kraj 2
22]3.6. |PI14 |U2 | Natrix natrix 2k | F kraj 2
23]3.6. |PI15 | U2 | Natrix natrix 1k |F kraj 2
2413.6. |PI16 | U2 | Natrix natrix 1k |M kraj 1
25]3.6. |PI17 | U2 | Natrix natrix 2k kraj 3
26]3.6. |PI18 | U2 | Natrix natrix 1k |M kraj 3
2713.6. |PI19 |U2 | Natrix natrix 1k kraj 3
2813.6. |PI20 | U2 | Natrix natrix 1k kraj 3
29]13.6. |PI21 |U2 | Natrix natrix 1k |F kraj 2
30]3.6. |PI22 |U2 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
31]3.6. |PL23 |U2 | Natrix natrix 1k |F kraj 2
32]|3.6. |PI24 |U2 | Natrix natrix 1k stied 3
33]13.6. |PI25 |U2 | Lacertaagilis +1k | M stied 3
3413.6. |PI26 |U2 | Natrix natrix 1k kraj 3
35]3.6. |PI27 |U2 | Natrix natrix 1k kraj 3
36]3.6. |PI28 |U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
37]13.6. |PI29 |U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
38]3.6. |PI30 |U20 |Natrix natrix 1k kraj 3
39]3.6. |S1 U20 | Talpa europea +1k kraj 3
40]3.6. |P9 U20 | Turdus philomelos 1k kraj 3
4113.6. |O1 U20 | Bufo bufo +1k kraj 3
4213.6. |S2 U20 | Sciurus vulgaris +1k |M kraj 1
4313.6. |PI31 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
4413.6. |PI32 |U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
45]3.6. |PI33 |U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
46]3.6. |P11 |U20 | Turdus merula +1k |F kraj 2
4713.6. |P12 | U20 | Turdus merula +1k kraj 2
4813.6. |P13 | U20 |Jynxtorquilla +1k kraj 2
49]3.6. |PL34 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
50]3.6. |PI35 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5113.6. |PI36 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5213.6. |PI37 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
53]13.6. |PI38 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5413.6. |PI39 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5513.6. |PI40 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
56]3.6. |Pl41 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5713.6. |Pl42 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
58]3.6. |PL43 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
5913.6. |Pl44 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
60]3.6. |PI45 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
61]3.6. |P14 |U19 | Lanius collurio +1k |F kraj 2
62]3.6. |Pl46 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 2
63]3.6. |Pl47 |U19 | Natrix natrix 1k kraj 3
64]3.6. |PI48 |U19 | Natrix natrix +1k kraj 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
65]3.6. |Pl49 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 2
66]3.6. |P15 |U18 | Sturnus vulgaris fg kraj 3
67]3.6. |PI50 |U18 | Natrix natrix 1k |M kraj 3
68]3.6. |PI51 |U18 | Natrix natrix 1k kraj 3
69]3.6. |02 U18 | Pelobates fuscus +1k kraj 2
70]13.6. |P16 |U18 |Emberiza citrinella +1k (M kraj 2
7113.6. |PI52 |U18 | Anguis fragilis +1k | F kraj 2
72]13.6. |PI53 |U18 | Anguis fragilis +1k kraj 3
73]13.6. |P1 P24 | sp. fg kraj 3
7413.6. |O1 |P23 |Bufo bufo +1k kraj 3
75]3.6. |PI1 |P23 | Lacertaagilis +1k |F stied 3
76]3.6. |02 P23 | Rana sp. +1k stied 3
77]13.6. |PI2 |P23 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
78]13.6. |PI3 |P23 | Natrix natrix 1k kraj 3
79]13.6. |Pl4 |P25 |Natrix natrix 1k |F kraj 1
80]13.6. |PI5 |P25 |Natrix natrix 1k |M kraj 3
81]3.6. |PI6 |P25 |Lacertaagilis +1k | F kraj 2
82]3.6. |PI7 |P25 |Lacertaagilis +1k |M kraj 3
83]3.6. |PI8 |P25 |Natrix natrix 1k kraj 3
8413.6. |PI9 |P25 |Lacertaagilis +1k | F kraj 3
85]3.6. |P2 P25 | Turdus philomelos fg stied 1
86]3.6. |PI10 | P25 |Lacertaagilis +2k |F stied 1
87]13.6. |03 P25 | Pelobates fuscus +1k stied 2
8813.6. |PI11 | P25 | Anguis fragilis +1k | M kraj 2
89]3.6. |PI12 | P25 |Natrix natrix 1k |F kraj 2
90]3.6. |PI13 |P25 | Natrix natrix 1k |F kraj 3
91]13.6. |PI14 |P25 | Anguis fragilis +1k |F stied 2
9213.6. |PI15 P25 | Anguis fragilis +1k | F kraj 3
93]3.6. |PI16 | P25 | Anguis fragilis +1k stied 2
9413.6. |P3 P25 | Parus major +2k | M kraj 1
95]3.6. |PI17 |P25 |Lacertaagilis +1k |M kraj 3
96]3.6. |04 P25 | Bufo bufo +1k stied 2
9714.6. |05 P21 | Bufo bufo +1k |F kraj 2
98]14.6. |PI18 |P21 |Natrix natrix 1k |M kraj 2
9914.6. |PL19 | P20 | Anguis fragilis +1k kraj 2
100]4.6. |PI20 | P20 | Natrix natrix 1k kraj 3
101]14.6. |PI21 | P20 | Natrix natrix 1k kraj 3
10214.6. |Pl22 |P20 | Anguis fragilis +1k kraj 3
103]4.6. |06 P20 | Pelobates fuscus +1k stied 3
10414.6. |PI23 | P20 | Anguis fragilis +1k kraj 3
10514.6. |O7 P20 | Bufo bufo +1k kraj 3
1064.6. |PI24 | P19 | Natrix natrix 1k kraj 3
107]14.6. |S1 P19 | Talpa europea +1k stied 3
108]4.6. |S2 P19 | Erinaceus concolor +1k kraj 3
109]4.6. |08 |P19 |Bufo bufo +1k | F stied 1
110]4.6. |P4 P19 | Sturnus vulgaris 1k stied 3
11114.6. |PI25 |P19 | Anguis fragilis +1k kraj 3
11214.6. |P5 P19 | Fringilla coelebs 1k kraj 3
113]14.6. |P6 P19 | Phasianus colchicus +2k |M kraj 3
11414.6. |S3 P18 | Felis catus +1k Kraj 3
115]14.6. |PI26 |P18 | Anguis fragilis +1k (M Skar. 1
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
116]4.6. |S4 P18 | Mustela sp. +1k Skar. 3
117]14.6. |S5 P18 | Erinaceus europaeus +1k kraj 3
118]4.6. |S6 P18 | Felis catus +1k |F kraj 3
119]14.6. |PI27 |P18 | Anguis fragilis +1k | F kraj 1
120]14.6. |S7 P18 | Sciurus vulgaris +1k kraj 3
12114.6. |P7 P18 | Passer domesticus 1k Skar. 1
12214.6. |S8 P18 | Felis catus +1k Skar. 3
123]14.6. |P8 P17 | Passer domesticus +1k |M kraj 1
12414.6. |PI28 |P17 |Lacerta agilis +1k |M kraj 3
125]14.6. |P9 P17 | Emberiza citrinella +1k kraj 2
126]4.6. |PI29 |P16 | Natrix natrix 1k kraj 1
12714.6. |PI30 | P16 | Natrix natrix +1k kraj 3
128]4.6. |PI31 |P16 | Anguis fragilis +1k kraj 3
12914.6. |PI32 |P16 | Natrix natrix 1k kraj 2
130]4.6. |09 P16 | Bufo bufo +1k kraj 3
131]4.6. |PI33 |P16 | Natrix natrix 1k stied 3
13214.6. |PI34 | P16 | Natrix natrix 1k stied 3
133]14.6. |PI35 | P16 | Natrix natrix +2k stied 3
134]14.6. |O10 |P16 |Bufo bufo +1k stfed 3
135|4.6. |PI36 |P16 | Natrix natrix 1k kraj 2
136]4.6. |O11 |P16 |Bufo bufo +1k stied 3
13714.6. |PI37 | P16 | Natrix natrix +1k kraj 3
138]14.6. |PI38 | P16 | Natrix natrix 2k stied 3
139]14.6. |0O12 |P16 |Bufo bufo 2k stied 3
14014.6. |PI39 |P16 | Natrix natrix 1k kraj 3
14114.6. |Pl40 |P16 | Anguis fragilis 1k stied 2
14214.6. |013 |P16 |Bufo bufo +1k stied 3
143]14.6. {014 |P16 |Bufo bufo +1k stied 3
14414.6. |Pl41 |P16 | Anguis fragilis +1k stied 3
145]14.6. |015 |P16 |Bufo bufo +1k | F stfed 2
146]4.6. |Pl42 |P16 | Anguis fragilis 1k stied 3
14714.6. {016 |P16 |Bufo bufo +1k stied 3
14814.6. |P10 |P16 | Sturnus vulgaris fg kraj 3
14914.6. |0O17 |P16 |Bufo bufo +1k stfed 3
150]4.6. |Pl43 |P16 | Natrix natrix 1k stfed 2
15114.6. |018 |P16 |Bufo bufo +1k stted 3
15214.6. {019 |P16 |Ranadalmatina +1k stied 2
15314.6. |Pl44 |P16 | Natrix natrix 1k kraj 3
15414.6. |Pl45 |P16 | Anguis fragilis +1k stied 3
155]14.6. |020 |P26 |Bufo bufo +1k | F stfed 1
156]4.6. |021 |P26 |Ranadalmatina +1k kraj 2
15714.6. |PI0 |P26 | Anguis fragilis +1k | F kraj 2
15814.6. |Pl46 | P26 | Natrix natrix 1k stied 3
15914.6. |Pl47 | P26 | Natrix natrix +1k kraj 3
160|4.6. |Pl48 | P26 | Natrix natrix 1k kraj 3
161]5.6. |PI54 |P26 | Natrix natrix 1k kraj 2
162]5.6. |S9 P26 | Felis catus +1k |M kraj 1
163]5.6. |PI01 | P26 | Anguis fragilis +1k kraj 3
164]5.6. |022 |P26 |Bufo bufo +1k stfed 3
165]5.6. |Pl49 |P14 | Natrix natrix +1k stied 3
166]5.6. | 023 |P14 |Bufo bufo +1k stied 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
167]5.6. |024 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 1
168]5.6. |PI50 |P14 | Anguis fragilis +1k | F kraj 3
169]5.6. |025 |P14 |Bufo bufo +1k | F stied 3
170]5.6. |026 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 3
171]15.6. |028 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 3
172]15.6. |029 |P14 |Ranadalmatina +1k stied 2
173]5.6. |030 |P14 |Bufo bufo +1k | F stied 3
17415.6. |031 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 3
175]5.6. {032 |P14 |Bufo bufo +1k |[M stied 1
176]5.6. |033 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 1
177]5.6. |034 |P14 |Bufo bufo +1k stied 2
178]5.6. |035 |P14 |Bufo bufo +1k stied 3
17915.6. |P11 |P14 | Turdus merula +1k |M stied 3
180]5.6. |PI51 |P14 | Natrix natrix 1k stfed 3
181]5.6. |036 |P14 |Bufo bufo +1k |M stied 3
182]5.6. |037 |P14 |Bufo bufo +1k stied 3
183]5.6. |PL52 | P14 | Natrix natrix +1k kraj 3
18415.6. | 038 |P14 |Bufo bufo +1k stied 3
185]5.6. |PL53 | P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
186]5.6. |039 |P14 |Bufo bufo +2K stied 3
187]5.6. |PI54 |P14 | Natrix natrix 1k stied 3
188]5.6. |P12 |P14 | Turdus philomelos fg stied 3
189]5.6. | 040 |P14 |Bufo bufo +1k stied 2
190]5.6. |0O41 |P14 |Bufo bufo +1k stied 3
191]5.6. |042 |P14 |Bufo bufo +1k stied 1
19215.6. | 043 |P14 |Bufo bufo +1k stied 1
193]5.6. |PI55 | P14 | Natrix natrix 1k stied 3
19415.6. |PI56 |P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
19515.6. |PI57 |P14 | Natrix natrix 1k kraj 2
196]5.6. |PI58 |P14 | Natrix natrix 1k stfed 3
19715.6. | 044 |P14 |Bufo bufo +1k Skar. 3
198]5.6. |PI59 |P14 | Anguis fragilis +1Kk Skar. 3
19915.6. |PI60 | P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
200]5.6. | P13 |P14 | Sturnus vulgaris 1k kraj 2
201]5.6. | 045 |P14 |Bufo bufo +1k kraj 3
20215.6. |PI61 |P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
203]5.6. |PI62 |P14 |Natrix natrix 1k kraj 3
204]5.6. |P163 | P14 | Natrix natrix 1k stied 3
205]5.6. | 046 |P14 |Bufo bufo +1k stfed 1
206]5.6. | P14 |P14 | Sturnus vulgaris fg stied 3
207]5.6. | 047 |P14 |Bufo bufo +1k stied 1
208]5.6. |P164 | P14 | Anguis fragilis +1k kraj 2
209]5.6. |PI65 |P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
210]5.6. |PI66 |P14 |Natrix natrix 1k kraj 3
211]5.6. | 048 |P14 |Bufo bufo +1k stied 1
21215.6. |PI67 |P14 |Natrix natrix 1k kraj 3
213]5.6. | 049 |P14 |Bufo bufo +1k stied 2
21415.6. | 050 |P14 |Bufo viridis +1k kraj 3
215]5.6. | 051 |P27 |Bufo bufo +1k kraj 3
216]5.6. |P15 |P27 | Carduelis chloris fg |F Kraj 3
21715.6. | 052 |P27 |Bufo bufo +1k kraj 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
218]5.6. |P16 |P27 | Columba livia domestica fg stied 2
219]5.6. | 053 | P27 |Bufo bufo +1k kraj 2
220]5.6. |PI68 |P27 | Natrix natrix 1k kraj 3
22115.6. | 054 |P27 |Bufo bufo +1k stied 3
22215.6. |P19 |P27 | Columba livia domestica +1k kraj

223]5.6. |S10 |P27 |Felis catus +1k | F Skar. 1
22415.6. | P20 |P27 | Columba livia domestica +1k kraj 3
225]5.6. | P21 |P27 | Turdus merula +1k |M kraj 3
22615.6. | P22 |P27 | Sturnus vulgaris fg kraj 3
22715.6. |PI69 |P27 | Natrix natrix 1k kraj 3
228]5.6. | P23 | P27 |Passer domesticus +1k | F stied 1
229]5.6. |O55 | P28 |Bufo bufo 2k stied 3
230]5.6. |PI70 |P28 | Natrix natrix 1k stied 3
231]5.6. |PI71 | P28 | Lacerta agilis +1k | F stied 3
232|5.6. |PI72 | P28 | Natrix natrix 1k kraj 3
233]5.6. | 056 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 3
23415.6. | 057 |P28 |Bufo bufo +1k stied 3
235|5.6. | 058 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 3
236]5.6. |O59 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 2
237]5.6. |PI73 | P28 | Anguis fragilis +1k | F stied 2
238]5.6. |060 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 3
239]5.6. |061 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 3
240]5.6. | 062 |P28 |Bufo bufo +1k kraj 3
24115.6. | P17 |U13 |Passer montanus fg kraj 3
24215.6. |S3 U13 | Clethrionomys glar./Microtus arv. +1k stied 3
243]5.6. |PI55 |U12 | Natrix natrix ik |M kraj 1
24415.6. |PI56 |U12 | Natrix natrix 1k kraj 3
245]5.6. |03 U12 | Bufo bufo +2k |F stied 2
24615.6. |PI57 |U12 | Anguis fragilis 1k stied 2
247]5.6. |04 U12 | Bufo bufo +1k stfed 1
24815.6. | P18 |U12 |Phasianus colchicus +1k |M kraj 3
249]5.6. |06 U9 | Bufo bufo +1k stied 3
250]5.6. |O7 U9 | Bufo bufo +1k stied 2
251]5.6. |08 U9 | Bufo bufo +1k stfed 2
252]5.6. |09 U9 | Bufo bufo +1k kraj 3
253]5.6. |PI58 |U9 | Anguis fragilis +1Kk kraj 3
254]5.6. |P19 |U9 |sp +1k stied 3
255]5.6. | S4 Uug |sp fg kraj 3
256]5.6. |010 |U9 |Bufo bufo +1k kraj 3
257]5.6. |S5 us |sp. +1k stfed 3
258]5.6. |011 |U8 |Bufo bufo +1k stied 2
259]5.6. | P20 |U7 | Emberiza citrinella +1k [M stied 3
260]5.6. |012 |U7 |Bufo bufo +1k stfed 2
261]5.6. |013 |U7 |Bufo bufo +1k kraj 2
262]5.6. |014 |U7 |Bufo bufo +1k stfed 3
263]5.6. |PL59 |U7 | Lacertaagilis +1k [M stied 2
26415.6. |015 |U7 |Bufo bufo +1k kraj 3
265]5.6. |P21 |U7 | Carduelis chloris +2k |M kraj 3
266]5.6. |P22 |U7 | Turdus merula fg kraj 3
267]5.6. |016 |U7 |Bufo bufo +1k Kraj 3
268]6.6. |PI60 |U7 | Lacerta agilis +1Kk kraj 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
269]6.6. | P23 |U7 | Sturnus vulgaris +1k kraj 3
27016.6. |OX |U7 |Bufo bufo +1k kraj 3
27116.6. |0O17 |U6 |Bufo bufo +1k kraj 3
272]6.6. |P24 |U6 |Sylviacommunis +1k stied 1
273]16.6. |PI61 |U6 | Natrix natrix +2k kraj 2
274]16.6. |018 |U6 |Bufo bufo +1k stied 3
275]16.6. |P25 |U6 |Emberiza citrinella +1k |[M kraj 3
276]6.6. |PI62 |U6 | Lacerta agilis +1k |M kraj 3
277]16.6. |P26 |U6 |sp. fg kraj 3
278]6.6. |019 |U6 |Bufo bufo +1k kraj 3
27916.6. | P27 |U6 |Passer domesticus 1k kraj 1
280]6.6. |P28 |UG6 |Passer montanus 1k kraj 1
281]6.6. |020 |U6 |Bufo bufo +1k kraj 3
282]6.6. |021 |U6 |Bufo bufo +1k stfed 3
283]6.6. |022 |U5 |Bufo bufo +1k kraj 2
28416.6. | P29 |U5 |Jynxtorquilla fg kraj 3
285]6.6. | 023 |U5 |Bufo bufo +1k kraj 3
286]6.6. |PI63 |U5 | Natrix natrix 1k stied 3
287]16.6. |P30 |U5 | Turdus merula +1k stied 3
288]6.6. |Pl64 |U5 | Natrix natrix 1k Skar. 3
28916.6. |PI65 |U5 | Anguis fragilis +1k kraj 3
290]6.6. |PI66 |U5 | Natrix natrix 1k kraj 3
291]6.6. |PI67 |U5 | Anguis fragilis +1k stied 3
292]6.6. |024 |U5 |Ranasp. +1k stied 3
293]6.6. |025 |U5 |Bufo bufo +1k |M Skar. 1
29416.6. |026 |U5 |Bufo bufo +1k kraj 3
295]6.6. |027 |U5 |Bufo bufo +1k stied 3
296]6.6. |PI68 |U4 | Lacerta agilis +1k | F kraj 3
297]6.6. |028 |U4 |Bufo bufo +1k stfed 3
298]6.6. |029 |U4 |Bufo bufo +1k | F stfed 3
29916.6. |P31 |U4 |Emberiza citrinella fg kraj 3
300]6.6. | P32 |U4 |Passer domesticus fg stied 1
301]16.6. |P23 |U4 | Dendrocopos major +1k |F Skar. 2
302]6.6. |PI69 |U4 | Lacerta agilis +1k |M kraj 3
303|6.6. |P34 |U4 | Passer montanus +1k | F kraj 1
30416.6. |P35 |U4 | Muscicapa striata +1k |M Skar. 2
305]6.6. |P36 |U4 |Sylviacommunis +1k |F kraj 1
306]6.6. |P37 |U4 |sp. Fg stied 3
307]6.6. |0O30 |U4 |Bufobufo +1k stfed 3
308]6.6. |PX U4 | Fringilla coelebs +1k stied 3
309]6.6. |O31 |U4 |Bufo bufo +1k kraj 3
310]6.6. |PI70 |U4 | Natrix natrix +2k |M kraj 2
311]16.6. |032 |U4 | Bufo bufo +1k kraj 3
31216.6. | S6 U4 | Talpa europea +1k stied 3
313]16.6. |PI71 |U4 | Lacertaagilis +1k |F kraj 3
31416.6. |S7 U4 | Vulpes vulpes +1k Skar. 2
315]16.6. |S8 U4 | Microrus arvalis +1k stied 3
316]16.6. |033 |U4 |Bufo bufo +1k kraj 3
317]16.6. |S10 |U4 | Lepus europaeus +1k Skar. 3
318]6.6. |034 |U4 |Bufo bufo +1k Kraj 3
319]6.6. |PI72 |U4 | Anguis fragilis +1Kk kraj 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
320]6.6. |O35 |U4 |Bufo bufo +1k stied 2
321]6.6. | P38 |U4 |Muscicapa striata +1k kraj 3
322]6.6. |P39 | U4 |Carduelis chloris +2k |M kraj 1
323]6.6. |PI73 |U4 | Anguis fragilis +1k | F kraj 3
32416.6. |PI74 |U4 | Anguis fragilis 1k stied 3
325]6.6. |036 |U4 |Bufo bufo +1k kraj 3
326]6.6. |S11 |U4 | Neomys foldies +1k |M kraj 1
32716.6. |PI75 |U3 | Natrix natrix 1k kraj 3
328]6.6. |0O38 |U3 |Ranasp. +1k kraj 3
32916.6. |PlY |U3 | Anguis fragilis +1k stied 3
330]6.6. |PI76 |U3 |Coronella austriaca 1k stied 1
331]6.6. | P40 |U21 |Passer domesticus fg stied 1
332]6.6. | P41 |U21 |Passer domesticus fg stied 1
333]6.6. |S12 |U21 | Talpa europea +1k kraj 3
334]6.6. | P42 |U21 | Turdus merula +1k |M stied 3
335]6.6. |PI77 |U21 | Anguis fragilis +1k kraj 3
336]6.6. |PI116 | P4 Natrix natrix 1k |M stied 2
337]6.6. |PI117|P4 | Natrix natrix 1k kraj 3
338]6.6. |PI118|P4 | Natrix natrix 1k stfed 3
339]6.6. |PI119|P3 Natrix natrix 1k kraj 3
34016.6. |PI120|P3 Natrix natrix 1k kraj 3
34116.6. |PI121|P3 | Lacerta agilis +1k [M stied 1
342]6.6. |078 |P3 |Bufo bufo +1k kraj 3
343]6.6. |PI122|P3 Lacerta agilis +1k kraj 3
34416.6. |O79 |P3 Rana sp. fg stred 3
345]16.6. |P42 |P3 |sp. fg stied 3
346]6.6. |PI123|P3 Natrix natrix 1k stied 1
347]6.6. |P43 |P3 |sp. fg stied 3
348|6.6. | P44 |P3 |Sitta europaea 1k kraj 1
34916.6. |P45 |P3 Erithacus rubecula +1k kraj 2
350]6.6. |O80 |P3 Rana sp. +1k kraj 3
35116.6. |P46 |P3 | Sturnus vulgaris 1k stied 3
352]6.6. |P1124 | P3 | Anguis fragilis +1Kk kraj 3
353]6.6. |081 |P3 |Bufobufo +1k | F stfed 3
35416.6. | 082 |P3 Rana temporaria +1k stied 3
355]6.6. |083 |P2 |Bufobufo +1k | F stied 3
356]6.6. |084 |P2 |Bufobufo +1Kk stied 3
357]6.6. |085 |P2 |Bufobufo +1k kraj 3
358|6.6. | P47 |P2 | Gallus domesticus +1k kraj 3
359]6.6. |086 |P2 |Bufobufo +1k kraj 3
360]6.6. |P48 |P2 |sp. fg stied 3
361]6.6. |P49 |P2 |sp. fg kraj 3
362]6.6. |S18 |P2 | Microrus arvalis fg stied 2
363]6.6. |087 |P2 |Bufobufo +1k stied 3
364]16.6. |P50 |P2 Emberiza citrinella +1k stred 3
365]6.6. |P51 |P2 |Emberiza citrinella 1k kraj 2
366]9.6. |PI74 |P1 | Natrix natrix 1k kraj 3
36719.6. |PI75 |P1 | Natrix natrix 1k kraj 3
36819.6. |S11 |P2 Microrus arvalis +1k stied 1
369]9.6. |PI76 |P2 | Natrix natrix 1k kraj 3
370]9.6. |PI77 |P2 | Natrix natrix 1k kraj 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
371]9.6. |063 |P2 |Bufobufo +1k kraj 3
37219.6. |P24 |P2 | Passer montanus 1k kraj 1
37319.6. |P25 |P2 | Sturnus vulgaris +1k stied 2
374]19.6. |064 |P2 |Bufo bufo +1k stied 2
375]9.6. |065 |P2 |Bufobufo +1k kraj 3
376]9.6. |066 |P3 |Bufobufo +1k stied 3
377]9.6. |PI78 |P3 | Anguis fragilis +1k | F kraj 2
37819.6. |P26 |P3 |Fringilla coelebs fg stied 3
379]19.6. |P27 |P3 | Passer sp. +1k stied 3
38019.6. |P28 |P3 |Sitta europaea +1k kraj 1
381]9.6. |067 |P3 |Bufobufo +1k stied 2
382]19.6. |068 |P3 Rana temporaria +1k |F stied 2
383]9.6. |069 |P4 |Bufo bufo +1k stied 3
38419.6. |PI79 |P4 Natrix natrix 1k kraj 3
385]9.6. |PI80 |P4 | Natrix natrix 1k |M stied 1
386]9.6. |O70 |P4 |Bufobufo +1k | F stied 3
387]9.6. |P29 |P4 |Emberiza citrinella +1k |M kraj 1
38819.6. |P43 |U3 |sp. pull. stied 3
389]9.6. |P44 |U3 | Columba livia domestica +1k Skar. 3
390]9.6. |PI77 |U3 | Natrix natrix +1k stied 3
391]9.6. |P45 |U3 | Turdus merula +1k | M kraj 3
39219.6. |PI78 |U4 | Natrix natrix +1k stied 3
393]9.6. |038 |U4 |Bufo bufo +1k |M kraj 1
39419.6. |PI79 | U4 | Natrix natrix +2k | M kraj 2
395]9.6. |PI80 |U4 |Elaphe longyssima +2k | F kraj 2
396]9.6. |PI81 |U4 | Natrix natrix 1k kraj 3
397]19.6. |P46 |U4 | Motacilla alba +1k |M kraj 1
398]9.6. |PA7 | U4 | Fringilla coelebs 1k kraj 2
399]9.6. |041 |U4 |Bufo bufo +1k stfed 3
400]19.6. [S12 |U4 | Talpaeuropea +1k stied 1
401]19.6. |040 |U4 |Bufo bufo +1k kraj 3
402]19.6. |P48 | U4 | Acrocephalus palustris +1k stied 2
403]19.6. |P49 | U4 | Sturnus vulgaris 1k stied 3
40419.6. P50 |U4 | Sturnus vulgaris 1k stied 3
405]19.6. |P51 |U4 |sp. stfed 3
406]19.6. |P52 |U4 |Emberiza citrinella +1Kk kraj 3
407]19.6. |041 |U4 |Bufo bufo +1k kraj 3
40819.6. |S13 | U5 |Lepus europaeus +2k | F Skar. 1
409]9.6. |042 | U5 |Bufobufo +1k stfed 2
41019.6. |[PI82 |U5 | Anguis fragilis +1k Skar. 2
41119.6. |043 | U5 |Bufo bufo +1k stied 3
412]19.6. |PL83 | U5 | Natrix natrix 1k stied 3
413]19.6. |S14 | U6 | Sorex araneus +1k |F kraj 1
41419.6. |PI84 |U6 | Anguis fragilis 1k kraj 1
415]10.6. | P53 | U7 |Delichon urbica +1k stied 3
416]10.6. | 044 | U7 | Pelobates fuscus +1k stied 3
417110.6.| 045 | U7 |Bufo bufo +1k kraj 2
418110.6.| 046 |U9 |Bufo bufo +1k stfed 3
419]10.6.| 047 | U9 |Rana sp. +1k stfed 2
420]10.6.|048 | U9 | Bufo bufo +1k |F stied 3
421110.6. | P54 | U9 | Turdus philomelos +1Kk stied 2
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
422110.6.|S15 |U9 | Sorex sp. +1k kraj 2
423]10.6.|O50 |U9 |Bufo bufo +1k | F stied 3
424110.6.| 051 |U9 |Bufo bufo +1k kraj 3
425]10.6. | 052 | U9 |Bombina bombina +1k stied 3
426]110.6.|S16 | U9 | Sorex sp. +1k stied 2
427110.6.| 053 | U10 |Bufo bufo +1k kraj 3
428]10.6.| 054 |U10 | Bufo bufo +1k kraj 3
429]10.6. | O55 |U10 |Bufo bufo +1k kraj 3
430]10.6. | O56 |U10 |Bufo bufo +1k kraj 3
431]10.6. | PI85 |U10 | Natrix natrix 2k |M kraj 3
432]10.6. | PI86 |U10 | Natrix natrix 1k kraj 3
433]10.6. | O57 |U10 |Bufo bufo +1k stied 3
434]10.6.| 058 |U10 |Bufo bufo +1k kraj 3
435]10.6. | P55 |U10 | Acrocephalus palustris +1k | F kraj 1
436]10.6.|S17 |U10 | Sorex sp. +1k stied 2
437]110.6. |P56 |U11l | Passer montanus +1k | F kraj 1
438]10.6. | PI87 | U11 | Natrix natrix 1k kraj 3
439]10.6. | PI88 | U11 | Natrix natrix 1k kraj 2
440]10.6. | 060 |U11 |Bufo bufo +1k kraj 3
441110.6.| 061 |U11 |Bufo viridis +1k stied 3
442110.6. | PI89 | U1l | Natrix natrix 1k kraj 3
443]10.6. | P57 |U11 | Erithacus rubecula 1k kraj 1
444110.6.| 061 |U11 |Bufo bufo +1k kraj 3
445110.6. | 063 | U1l |Bufo bufo +1k kraj 3
446110.6. [ PI90 |U12 | Anguis fragilis +1k kraj 2
447110.6. | PI91 | U12 | Lacerta agilis +1k |F stied 3
448]110.6. | S18 | U14 | Microrus arvalis 1k stied 2
449]110.6. | PL92 | U14 | Natrix natrix 2k |F stied 1
450]10.6. | P58 |U14 |sp. pull. stfed 2
451110.6. | 064 |U14 |Bufo bufo +1k stfed 2
452]110.6.| 065 |U14 |Bufo bufo +1k |F kraj 3
453]110.6. | P30 | P14 | Turdus philomelos +1k stied 3
454110.6. | PI81 | P14 | Natrix natrix +1k |M stied 1
455]110.6. | P31 |P14 | Sturnus vulgaris 1k stied 3
456110.6. | PI82 | P14 | Natrix natrix 1k stfed 3
457110.6.|S12 | P14 | Talpa europea +1k | F kraj 1
458]10.6. | PI83 | P14 | Natrix natrix 1k stied 3
459110.6. | PI84 | P14 | Natrix natrix 1k stied 3
460]10.6. | PI85 |P14 | Natrix natrix 1k kraj 3
461]10.6. | PI86 |P14 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
462110.6. | P32 | P14 | Sylvia atricapilla +1k |M kraj 1
463]10.6. | PI87 | P14 | Lacertaagilis +1k |M stied 1
464]110.6. | P33 | P14 | Sylvia atricapilla +1k |[M kraj 3
465]10.6. | O71 | P14 |Bufo bufo +2k | F stfed 3
466]10.6. | PI88 | P14 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
467]10.6. | PI89 | P14 | Natrix natrix 2k stied 2
468]10.6. | PI90 | P14 | Natrix natrix 1k stied 1
469]10.6. | PI91 | P14 | Lacerta agilis +1k |[M kraj 2
470]10.6. | 072 | P14 |Bufo bufo +2k | F kraj 3
471]10.6.| 073 | P14 |Bufo bufo +1k stied 3
472110.6. | O74 | P14 |Bufo bufo +1k stied 3
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
473110.6.| 075 | P14 |Bufo bufo +1k stied 3
474110.6. | PI92 | P14 | Natrix natrix 1k |M stied 1
475]10.6. | PI93 | P14 | Natrix natrix 1k |F stied 3
476]10.6. | PI94 | P14 | Natrix natrix 1k stied 2
477]110.6. | PI95 | P14 | Natrix natrix +1k (M kraj 1
478]10.6. | P34 | P14 | Coccothraustes Coccothraustes +1k kraj 2
479]11.6.|PI96 | P16 | Natrix natrix 1k kraj 3
480]11.6. | PI97 | P16 | Natrix natrix 1k |M stied 3
481]11.6.|PI98 | P16 | Natrix natrix 1k kraj 2
482111.6.| 076 |P16 |Bufo bufo +1k kraj 2
483]111.6.|P35 |P16 |sp. pull. stied 2
484]11.6. | PI100 | P17 | Natrix natrix 1k |F kraj 3
485]11.6. | PI101 | P17 | Lacerta agilis +1k | F kraj 2
486]11.6. P36 |P17 | Turdus merula +1k | F kraj 2
487111.6.|S12 | P17 | Susscrofa 1k vSude 3
488]11.6. | PI102 | P17 | Natrix natrix 2k kraj 3
489]11.6. | PI103 | P17 | Anguis fragilis +1k kraj 3
490]11.6. | PI104 | P17 | Lacerta agilis +1k | F kraj 3
491111.6. | PI105 | P17 | Natrix natrix 1k kraj 2
492111.6.|S13 | P18 | Felis catus +2k | F Skar. 1
493]11.6.|S14 |P18 | Erinaceus sp. +1k kraj 3
494111.6. | P37 |P18 |Cyanistes caeruleus 1k Skar. 1
495]11.6. | P38 | P18 | Cyanistes caeruleus +1k |M kraj 1
496]11.6. P39 |P18 | Parus major 1k kraj 1
497111.6.| 077 | P19 |Bufo bufo +1k | F kraj 2
498]11.6. | PI1106 | P19 | Natrix natrix 1k kraj 3
499]11.6. | PI107 | P19 | Lacerta agilis +1k | F kraj 2
500]11.6.| P40 |P19 |Parus major pull. kraj 3
501]11.6.|S15 |P19 |Apodemus sp. +1k kraj 3
502|11.6.| P41 | P19 |Parus major 1k kraj 3
503]11.6.|S16 |P19 |Talpa europea +1k kraj 2
504111.6.| PI1108 | P19 | Natrix natrix 1k stied 2
505]11.6. | PI109 | P19 | Lacerta agilis +1k |M stied 3
506 | 11.6. | PI110 | P20 | Anguis fragilis +2k | F kraj 2
507|11.6. | PI111 | P20 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
508]11.6.|S17 |P21 |Talpaeuropea +1k |M kraj 1
509]11.6.|P42 | P21 |Turdus merula +1k kraj 2
510]11.6. | PI112 | P21 | Anguis fragilis 1k kraj 1
511]11.6.|PI113| P21 | Natrix natrix 1k kraj 3
512|11.6. | PI114 | P21 | Natrix natrix 1k kraj 3
513]11.6.| PI115 | P21 | Natrix natrix 1k kraj 3
514]12.6.|PI93 |U17 | Natrix natrix 1k kraj 2
515]12.6.|P194 |U17 | Anguis fragilis +1k Skar. 3
516]12.6. | PI195 |U17 | Anguis fragilis +1k kraj 2
517112.6.|P196 |U17 | Anguis fragilis +1k kraj 2
518]12.6.| P59 |U17 | Turdus philomelos fg stied 3
519]12.6.|P60 |U17 | Sylvia communis +1k kraj 2
520]12.6.| PI197 |U17 | Anguis fragilis +1k |[M kraj 2
521112.6.|PI98 |U17 | Anguis fragilis +1k kraj 2
522]12.6.|066 |U17 |Rana kl.esculenta/lessonae +1Kk stied 2
523]12.6.|PI99 |U18 | Natrix natrix 1k |M kraj 1
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¢. |dat. |kod |usek [druh stari | pohl. | poz. | cCerst.
524112.6.| PI100 | U18 | Anguis fragilis +1k |F kraj 1
525]12.6. | PI101 | U18 | Natrix natrix +1k kraj 2
526]12.6.|P61 |U18 | Turdus merula +1k |F Skar. 3
527112.6.|S19 |U18 |Talpa europea +1k |[M kraj 1
528112.6.| P62 |U18 | Acrocephalus palustris +1k kraj 3
529]12.6.| 067 |U19 |Bufo bufo +1k kraj 3
530]12.6.1S20 |U19 | Sorex sp. +1k | F kraj 1
531]12.6.|PI1102 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 2
532]12.6.| PI103 | U19 | Natrix natrix 1k kraj 2
533]12.6.| PI104 | U19 | Natrix natrix 1k |M kraj 1
534112.6.|S21 |U19 |Talpa europea +1k (M kraj 1
535]12.6.| P1105 | U19 | Anguis fragilis +1k kraj 2
536]12.6.| 068 |U19 |Bufo bufo +2K | F kraj 3
537]12.6. | PI106 | U19 | Coronella austriaca +2k |M kraj 2
538]12.6.| P62 |U20 |Motacilla alba +1k | F kraj 2
539 12.6. | PI107 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 2
540] 12.6. | P1108 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 2
541]12.6.| PI109 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 2
542]12.6.| 069 |U20 |Bufo bufo +2k | F kraj 1
543112.6.| P63 | U20 | Turdus merula +1k | M kraj 3
544112.6. | PI110 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
545]12.6.| P64 |U20 |Phylloscopus collybita 1k kraj 1
546]12.6. | P1111 | U20 | Natrix natrix 1k kraj 3
547112.6. | PI112 | U20 | Anguis fragilis +1k | M kraj 2
548|12.6.|P65 |U2 |sp. pull. kraj 3
549112.6. | PI113 | U2 | Natrix natrix 2k stied 2
550]12.6.| PI114 | U2 | Natrix natrix 1k stied 3
551]12.6.|P66 |U2 |sp. pull. kraj 2
552]12.6.|P1115|U2 | Natrix natrix 1k stfed 3
553]12.6.|1S22 | U2 |Sorex sp. fg kraj 1
554]12.6.|P1116 | U2 | Natrix natrix 1k kraj 3
555]12.6. | PI117 | U2 | Natrix natrix 2k kraj 2
556]12.6.| P67 |U2 |Sylvia atricapilla +1k |M stied 1
557112.6. | PI118 | U2 | Natrix natrix 1k |F kraj 1
558]12.6.| P68 | U2 | Cyanistes caeruleus +1k kraj 3
559]12.6.|P69 |U2 |Sylvia atricapilla +1k | F kraj 1
560]12.6.| 069 |U2 |Bufo bufo +1Kk kraj 3
561]12.6.| P70 | U2 |Sturnus vulgaris fg kraj 3
562|12.6.| P71 | U2 | Sylvia communis fg stied 2
563|12.6.| P72 | U2 | Passer montanus 1k kraj 1
564]12.6.|P73 |U2 |Jynxtorquilla +1k |F kraj 1
565|12.6.|P74 |U2 |sp. fg kraj 3
566]12.6. | PI119 | U1 | Natrix natrix 1k kraj 3
567]12.6.| PI120 | U1 | Natrix tesselata 1k kraj 3
568]12.6.| P75 |U1l |Passer montanus fg kraj 3
569]12.6.|P76 |U1l |sp. fg stied 3
570]12.6.|P77 |U1l |Jynxtorquilla fg stied 3
571]12.6.|P78 |U1 |Phylloscopus collybita fg stied 2
572]12.6.|P79 |U1l |Sylviaatricapilla 1k Skar. 1
573112.6.|P80 |U1l | Turdus philomelos 1k stied 1
574112.6.|S23 |U1l | Talpa europea +1k stied 2
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575]12.6.|P81 |U1l |sp. fg stied 3
576]12.6.|S19 |P22 |Talpaeuropea +1k stied 3
577]12.6.|P52 | P23 |Sylviacurruca fg stied 1
578112.6.|1S20 | P23 | Apodemus sp. +1k kraj 1
579]12.6.|1 088 | P24 |Bufo bufo +1k kraj 3
580]12.6.| 089 |P24 |Bufo bufo +1k kraj 3
581]12.6.| 090 |P24 |Bufo bufo +1k kraj 2
582]12.6.| 091 |P24 |Bufo bufo +1k stied 3
583]12.6.| 092 | P24 |Bufo bufo +1k stied 3
584]12.6.| 093 | P24 |Bufo bufo +1k kraj 2
585]|12.6.|S21 |P24 |Talpaeuropea +1k stied 3

- B8 -




