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Uvod

Povodei je vzdy chéapana jako katastrofa, ktera poskozuje krajinu obyvanou lidmi, ni¢i jejich rodné
vsi, odnasi jejich obydli a naopak pfinadsi na jejich pozemky obydli jejich sousedu, pracky, vétve a
hromady jiného haraburdi. Pfi své zna¢né sile navic témto lidem topi kocky, psy a ptibuzné.
V neposledni tad¢ déava obrovskou pfrilezitost médiim, aby o neStésti lidi postizenych dosyta
informovaly lidi nepostizené, ¢imz jim zadaly pftilezitost k povodiiové turistice, proti niZ jsou posléze
(opét v médiich) vzneseny namitky atd., atd. Kdyz povoden odejde, obrati se obvykle pozornost vseho
lidu na odklizeni nasledkli povodné, tedy Skod zpisobenych povodni domorodctim. K tomu jsou
obvykle potfeba lidské ruce a penize. Ty ruce se obvykle (dik médiim) ziskaji, s penézi to byva horsi.
Nakonec se vsak i ty najdou a zdjem médii ochabuje. Az do dal$i povodné se toto téma vypati
z titulnich stranek denikd a omezi se na obcasné zablesky informaci o tom, jak a co mistni Gfady
zaplavovych oblasti délaji pro zmirnéni nasledk budoucich povodni. O naprosté vétsin€ z nich je
pozdé&ji feceno, Ze jsou dosti, ¢i naprosto neucinné....

Vétsina lidi si toho pod pojmem ,,povoden™ o moc vic nepiedstavi. Povodenn vSak plisobi stejné
v lidskych osadach, v jejich okoli i v kterémkoliv jiném kouté¢ zaplaveného uzemi. Stavi stejné
prekazky lidem, rostlinam, ptaklim, rostlindm, zdbam, ale i t€m nejmenSim broukdm, ¢i Snekim.
Rozdil je jen ve zptsobu, jakym se jednotlivé organismy s t€émito pfekazkami vyrovnavaji, popiipadé
jak je vyuzivaji ke svému prospéchu.

A pravé vliv povodné na jednotlivé skupiny organismt, ale piredevsim na celd spolecenstva se stal
pfedmeétem naSeho z4jmu. Vzhledem k vlastnim moznostem a piedevsim k zkusenostem nabytym pfii
vyzkumech v minulych letech, jsme pro vyzkum vybrali nasledujici skupiny organismi:rostlinna
spoleCenstva (vyjma trav a mechorostil), vodni bezobratlé Zivocichy, obojzivelniky a vodni a
mokftadni ptaky.

Kromé zivych organismt jsme se rozhodli zkoumat i nékteré fyzikalné¢ chemické parametry
povrchovych vod. Volba zkoumanych lokalit nam byla usnadnéna tim, ze expedice piirodni Skoly,
jejiz soucasti mél nas projekt byt, se konala na M¢lnicku, tedy v oblasti, ktera ma s povodnémi
v poslednich letech nemélo zkusenosti. Krom¢ nezapomenutelné povodné v roce 2002 zde totiz radila
0 néco mensi povoden jesté na jaie 2006, tedy jen nékolik tydnt (mésict) pied zacatkem naseho
vyzkumu. A praveé nasledky této povodné jsme zkoumali.

Po zralém uvézeni jsme dospéli k zaveru, Ze z nabizejicich se moznosti nejvyhodnéjsi bude, se zaméfit
na spolecenstva slepych ramen, tedy vodnich nadrzi, lezicich v mistech, kudy feka (v nasem piipadé
Labe a Vltava)tekla pred zasahem, ze strany ¢lovéka (upravy toku provadéné na konci 19. a v pribéhu
20. stoleti). Na rozdil od hlavniho toku feky jsou totiz povodni zasahovany méné Casto a méné
intenzivné, a tudiz se dd ocekavat jeji dlouhodob¢jsi vliv. Navic se zde vyskytuje na pomérn€é malé
plose mnoho rozdilnych druhti biotopl, od biehu pfirozeného razu slesem blizkym piivodnimu
luznimu lesu, po umélou protipovodiiovou hraz. Neposledni velkou vyhodou slepych ramen je, Ze se
jedna o lokality relativné malé rozlohy s moznosti pomérné presného vymezeni.

Slepd ramena jsme vybirali tak aby obsdhly pomérné rovnomérné celou zkoumanou oblast a aby se
jednalo o lokality s alespoil fadové stejnou rozlohou. Nakonec jsme zvolili Kozelskou tin u Mlékojed,
Staré¢ Labe u Obfistvi a Vrbenské tlin€ u Vrbna. Na nich jsme v dob€ od 4. do14.¢ervna.2006 provedli
peclivy pruizkum ve vSech zvolenych oborech. Vysledky z tohoto zajimavého prizkumu jsme shrnuly
do sborniku, ktery pravé dostavate do rukou. Nezbyva, nez poptat krasné pocteni a zajimavé
poznatky....



Rozdéleni prace ve skupiné:

Martin Sladecek vedeni skupiny, ornitologicky prizkum

Tomas$ Gondor, Petr Dohnal hydrobiologicky prazkum

Nikola Kapic, Jonas§ Didunik botanicky prizkum (mapovani vegetace
pomoci pevné vytycenych studijnich ploch)

Jakub Chaloupek, Jakub Lhot’an geobotanicky prizkum

Karel Svarc, Karel Kudla¢ek, Martin Tie$iiak sledovani fyzikalnich a chemickych parametrd
vody

André Langer amphibologicky priizkum, tvorba
dokumentarniho videofilmu

Tomas Miklovic¢ spoluprace na amphibologickém prizkumu

Celkové cile prace

1) provést komplexni prizkum biotickych a abiotickych slozek ekosystému
slepych ramen Kozelska tin u Mlékojem, Dusniky(Staré Labe) u Obfistvi a
Vrbenské tin€. Vysledovat zakonitosti ve zkoumanych slozkach, zvl.
s ohledem na charakter upravy biehu,

2) zjistit vliv povodni, zvlast¢ povodné v bfezna 2006 na jednotlivé slozky
ekosystému i na ekosystém jako celek.
3) Odhadnout trendy vyvoje ekosystémi s ohledem na druhovou sukcesi po

povodni do budoucna, v ndvaznosti na to pfipravit metodiku kontrolniho
sledovani zkoumanych slozek ekosystémi v n€kolika dalSich letech

Celkova metodika prace

V ramci pfipravy v Praze jsme na zakladé vyzkumi z minulych let a odbornych zprav z téchto
vyzkumi vytipovali slepa ramena, kterym se budeme v ramci vyzkumu vénovat. Probihalo studium
odborné literatury a odbornym konzultacim. Doslo k rozdé€leni ukolti v ramci skupiny a piipraveé
pomtucek k praci-terénnich tabulek, atlasti, mapovych podkladu.

Béhem dvou dopoledni jsme navstivili biologicky zajimavou lokalitu na okraji Prahy —
Mratinsky rybnik a provedli na této zkuSebnich plose zacviceni skupiny.

Pti vyzkumu v terénu vzdy vedouci skupiny stru¢né piedstavil zkoumavé slepé rameno, byly
domluveny organizacni a bezpe€nostni zdsady a jednotlivé podskupiny zabyvajici se jednotlivymi
ukoly provadely okolo rybnika své specializované vyzkumy (viz. Metodiky jednotlivych vyzkumt).
Pii technickych prestavkach, nebo na konci dne byly mezi jednotlivymi ¢leny jejich pribézné
vysledky konzultovany. Kazdy rybnik byl zkouman minimaln¢ dvakrat v ¢asovém odstupu nékolika
dnti. Pii z&vérech jsme vychazeli nejen z aktualné zjisténych informaci, ale brali v avahu i vysledky
vyzkumil z minulych let.

Po skonceni prizkumu na kazdé lokalit¢ probéhla spole¢na diskuze (,,konference®), kterou
moderoval odborny konzultant, nebo vedouci skupiny Martin Sladecek, ve které se studenti, kazda
podskupina z hlediska té oblasti, kterou se zabyvala, snazili uvazovat a odpovédét na zakladni Ctyii
okruhy otazek:

1) jaké informace byly v prib¢hu vyzkumu ziskany v jednotlivych oblastech (4.
chemické a fyzikalni vlastnosti vod, vyskyt rostlinnych spolecenstev, zvl. s ohledem na jejich
degradaci a ruderalizaci, charakteristika zivo¢isnych populaci-zvl.obojzivelnikt a ptaku)

2) vysledovani zakonitosti téchto sledovanych parametri, zvl. s ohledem abiotické
faktory lokality, upravy biehu, lidskou ¢innost.
3) na zéklad¢é zjisténych tdaji se pokusit vysledovat jaké jsou ptredpoklddané vlivy

povodni, pfedev§im povodné z bfezna 2006 na ptislusnou slozku ekosystému, resp. ekosystém jako
celek.

4) na co se zamétit do budoucna s ohledem na sledovani ekosystému v del$im ¢asovém
obdobi.



Po navratu do Prahy byly ziskané informace zpracovany do jednotlivych oborovych zprav a
zkompletovany do sborniku. Ziskané videomateridly byly digitaln¢ zpracovany do 8-mi minutového
dokumentu piedstavujici praci skupiny a zkoumané izemi.



Sledovani fyzikalnich chemicky vilastnosti povrchovych vod
slepych ramen

Cile
1) Na zakladé méteni chemickych vlastnosti vod zjistit zda ma okolni porost ¢i prostiedi
vyznamny vliv na chemické vlastnosti vod.
2) Zjistit zda maji chemické vlastnosti vod vliv na vyskyt Zivocichti ve slepych ramenech
fek Vltavy a Labe.

Metodika

Odbéry

Vzorky vody byly odebirany do sklenénych ldhvicek s hnédym sklem a obsahem 100 ml.
Vzorky byly odebirany v hloubce 40 cm Nejprve se zaviena lahvicka ponoftila do vody do hloubky 40
cm, kde se oteviela a nachala se naplnit vodou. Posléze se zaviela a se vzorkem vody se vytahla ven.
Tyto vzorky byly odebirany ve vzdalenosti 100 m od sebe u okraje biehu slepého ramene..
Vzorky byly ¢islovany lihovym fixem a uchovavany v papirové bedn¢ az do chvile méteni.
Méfreni

Vzorky byly méfeny pomoci pfistroji Greisinger na méfeni vodivosti (obsah rozpusténych
latek ve vode€) pH (kyselé, neutrdlni nebo zasadité prostrei) a Eh (redukéni nebo oxidacni prostiedi)
Kazdy vzorek byl méfen jak vodivostni elektrodou tak elektrodou na pH a Eh. Pied kazdym méfenim
byly elektrody dikladné ocistény destilovanou vodou a posléze ususeny filtracnimi papirky. Hodnoty
z méteni byly zapisovany do teréniho deniku
Ptistroje byly uchovavany ve specialnim kuffiku urcenému k jejich uchovavani
Zpracovavani

Hodnoty méteni byly pfepsany do pocitace do tabulek
Na jejich zéklad€ byla vypracovana barevna mapa 1:10 000 kde je pét barev (Cervena, oranzova, zluta,
modré a zelena) z ¢ehoz Cervena byla nejvyssi hodnota a zelena nejnizsi hodnota.
Tyto mapy byly porovnavany s vysledky ostatnich vyzkumi. Vysledky byly zpracovany do formy
textu

Vysledky

Konduktivita

U vodivosti bylo zji§téno, Ze slepa ramena nejsou homogeni (namétené hodnoty nejsou stejné
a na mnoha mistech se 1i$i) Jako dalsi fakt bylo odhaleno, Ze vodivost se po sméru proudéni ve slepém
rameni zvysuje s obCasnymi vychylkami. To je zfejmé zplisobeno miSenim minerald ve slepém rameni
a jejich koncentraci ve vod¢. (miSenim se mini mista soutokll s fekou nebo mensich ptitokll) Vyjimkou
je ovSem rameno ¢islo 3 (Vrbenska tin), kde se vodivost (obsah rozpusténych latek ve vodé) naopak
po sméru proudéni vody snizuje. Tento fakt je zfejmée zptisoben vné€jsimi vlivy. Na tomto rameni byly
totiz zaznamenany silné povétrnostni vlivy. Tento vliv mlze zpiisobovat, ze voda cca do hloubky
50cm je hnana proti sméru proudéni vody.
letosni povodni, ktera sebou mohla odnést velké mnozstvi latek rozpusténych ve vode.
Zatim nebyly odhaleny zadné bliz§i souvislosti mezi tvarem biehu, vegetaci rostouci na ném a
zménami hodnot vodivosti (obsah rozpusténych latek ve vode).

Konduktivita pH Eh
Zelena Mén¢ nez 400 6,0-6,7 160-182
Modra 401-500 6,7-7,4 182-204
Zluta 501-600 7,4-8,1 204-220
Oranzova 601-700 8,1-8,8 220-248
Cervena 701 a vice 8,8-9.5 248-270
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Vrbenska tin-konduktivita



Eh

Hodnoty Eh (tj. zda mé prostfedi redukéni nebo oxidacni vlastnosti) zjevné nejsou zavislé na
porostu bezprostiedné na okraji slepych ramen. Dale nebyla odhalena ani zadna souvislost mezi
charakterem bfehu (zv1asté upravou) a témito hodnotami. Jak uz bylo feceno u vodivosti slepa ramena
nejsou homogenni a to plati i u hodnot Eh.

Staré Labe-eH Kozelska tan-eH
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pH

Hodnoty pH (zda je prostfedi kyselé, neutrdlni ¢i zasadité) se ve vSech ramenech spise pohybovaly
kolem pH 8 (spiSe mirn¢ zasadité), coz poukazuje na zvysSenou zasaditost vody ve slepych ramenech.
To mize byt kromé geologického podlozi ovlivnéno i okolnim porostem, ktery je pievazné
ruderalizovany (tento porost podle nas zplisobuje zvySovani hodnot pH smérem do zésadita). OvSem
nevi se do jaké miry toto ovlivnéni zptisobuje, jelikoZ je tento porost pievazné daleko od biehu a jindy
je zas primo u bichu slepého ramena. Nejvice zvysené pH bylo vSak ve stfedu slepého ramene, coz je

Staré Labe-pH

Vrberiska tan-pH



Sledovani chemické spotreby kysliku ve slepych ramenech

Uvod
Tato II. kapitola je zaméfena na CHSK, neboli chemickou spotiebu kysliku. Tento daj ukazuje na
mnozstvi oxidovatelnych, tj. pfedev§im organickych latek ve vodg, tj. i na miru jejiho znecisténi.
Cile:
1) Zjistit vliv povodni na slepa ramena pomoci opakovanych odbéra.
2) Zhodnotit jak souvisi chemicka spotfeba kysliku ve vodé s vlastnostmi ramene a jeho
okoli, zvl. s charakterem proudéni vody, upravou biehu a okolnim porostem.

3) Zhodnotit vliv pocasi (pfedevsim vnéjsi teploty) na chemickou spotiebu kysliku ve vodé
slepého ramene.

Metodika

Na kazdé tini byly odebrany vzorky vody na odbérovych mistech rovnomérné (cca po 100-
200m) rozmisténych po obvodu slepého ramene. Vzorky byly uchovavany v plastovych prihlednych
nebo hnédych sklenénych lahvickach o objemu 100 ml, a ihned po odbéru konzervovany péti ml 38%
kyseliny sirové. Pti praci byl veden terénni denik. V ném byl zaznamenan u kazdého mista odbéru typ
porostu, pocasi, hloubka odbéru (standardn¢ 40 cm pod vodni hladinou a do 2,5 m od biehu), typ
biehu (zpevnény, nezpevnény, pfirozeny, upraveny apod.) a misto odbéru bylo zaznamenano do mapy
ramene v méfitku 1 : 10 000.

Rozbory vzorkd byly provadény po 2-3 dnech po odbéru. V chemické laboratoti s dobrym
vétranim se vyvarila titracni odmérna barka s objemem 250 ml: Do titracni banky s varnymi kaminky
bylo nalito 100 ml destilované vody, 5 ml kyseliny sirové (1:2) a 10 ml 0,01 N kyseliny $tavelové.
Smés se musi byt pfivedena varu a za horka titrovana 0,01 N manganistanu draselného do slabé
fialového zbarveni. Méfeni CHSK manganistanem draselnym se provadélo podle Kubela. Bylo
potieba jedné vyvarené titracni banky, kahan, stojan s drzdkem na baiiku o objemu 250 ml a na byretu
0 objemu 50 ml a byretu na 50 ml. Byly pouzity tyto chemikalie: 20 ml 0,01 N kyseliny $tavelové
(prudce jedovata), 70 ml 0,01 N manganistanu draselného, 5 ml kyseliny sirové (1:2) (ziravina), 50 ml
destilované vody. Postup: Do vyvafené titracni banky bylo nalito 50 ml vzorku, 50 ml destilované
vody, 5 ml ztedéné kyseliny sirové a 20 ml 0,01 N manganistanu draselného. Smés byla pfivedena k
varu a vafena 10 minut. Po deseti minutach varu byl kahan vypnut a bylo pfiddno 20 ml 0,01 N
kyseliny $tavelové. Smés byla michana, dokud se neodbarvila, poté byl do horké smési titrovan
manganistan draselny dokud se smés nezbarvila do slabé rizové barvy. Mnozstvi manganistanu bylo
zapsano do deniku. Pro vypocet chemické spotieby kysliku byl pouzit tento vzorec:

CHSK = (Vi x 80): Vii.

Vi — spotfeba manganistanu draselného pii titraci (ml)
Vii — objem vzorku pouzitého pfi stanoveni (ml)
80 — konstanta pro prepocet organickych latek na kyslik

Piepoctené hodnoty byly zaneseny pomoci barevné skaly do mapy ramene v méfitku 1:10 000 a

pomoci sledovani vlastnosti jednotlivych ¢asti ramene (smér proudéni vody, pocasi, charakter biehu,
okolni porost) a jejich souvislosti s hodnotami CHSK byly vyvozeny zaveéry.
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Vysledky:

Kozelska tin

Kozelska tin ma dva pfitoky z Labe, jeden bezejmenny pfitok a jeden vytok. Nejvyssi
namétena hodnota CHSK 24,80 mg O»/litr za chladného oblacného pocasi na tomto rameni byla
blizko vytoku u lesa se zpevnénym, vysokym biehem. Za jasného teplého pocasi byla nejvyssi
hodnota 19,20 mg O,/litr namétena u vychodnéjsiho pfitoku z Labe s nizkym, zpevnénym biehem
v malé zatoce mimo hlavni proud, kde se voda pfili§ nepromichavala. Nejniz§i hodnota 11,84 mg
O,/litr za chladného, oblacného pocasi naméfena mimo hlavni proud u lesniho lemu s nizkym,
vyhrnutym biehem pfiblizn€ ve 2/5 ramene od vychodniho pfitoku z Labe. Za jasného, teplého pocasi
bylo nejniz§i CHSK nameéfeno 13,12 mg Oy/litr blizko chatové osady u osamélé olSe lepkavé
s vysokym, zpevnénym biehem v hlavnim proudu feky — blizko soutoku malé ficky se slepym
ramenem.
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Kozelska tan — mapa CHSK za teplého pocasi
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Kozelska tiin — mapa CHSK za chladného pocasi

Staré Labe (rameno u Obiistvi)

Toto rameno ma jeden vytok a dva pfitoky. Zde byla naméfena nejvyssi hodnota pii 1. méfeni
19,84 mg O,/litr za chladného, zatazeného pocasi u luzniho lesa ze spadlého kmenu stromu ve vodé v
poloving jihozapadniho ptitoku, ktery se rozléva do vétsi plochy. Nejvyssi hodnota na tomto rameni i
celkové ze vSech tii ramen byla naméfena pii 2. kontrolnim méteni 44,32 mg Oy/litr u lesniho lemu za
teplého, jasného pocasi u vypusti s vyhrnutym biehem. Celkové nejniz§i CHSK bylo naméfeno pfi 1.
mefeni 8,96 mg Oy/litr na tomto rameni za chladného, zatazeného pocasi na rozhrani podmacené louky
a rakosu s vyhrnutym bfehem. Nejniz§i hodnota za teplého, jasného pocasi byla namétena pii 2.
meéteni 12,80 mg Oy/litr pfi luznim lese u vyhrnutého bfehu v jihozapadni Césti slepého ramene
samotného.
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Staré Labe u Obristvi mapa CHSK za teplého pocasi

Vrbenska tun

Do tohoto ramene se vlévaji tfi ptitoky, z ¢ehoz je jeden pfitok je spojen s Vltavou, a jeden
vytok. Nejvyssi CHSK pfi prvnim méfeni bylo 17,12 mg O/litr pii teplém, jasném pocasi, u
ruderalniho porostu s nezpevnénym, nizkym, bifehem na zapadnim vybézku vlévajiciho se pritoku
Vltavy. Pii 2. Kontrolnim meéteni bylo nejvyssi CHSK 37, 92 mg Oy/litr naméfeno v jiznim pfitoku
z Vltavy v malé zatoce s naplaveninami, ruderalnim porostem a nizkym, nezpevnénym biechem. 1.
Nejniz§i chemicka spotfeba kysliku 11,20 mg O,/litr byla naméfena za jasného, teplého pocasi u
ruderalniho porostu s vyhrnutym biehem, 30 m zapadné od severni zatoky. 2. kontrolni méteni 14,08
mg Oy/litr bylo zaznamenano u spadlého kmene stromu ve vodé a blizkosti s ruderalnim porostem pii
jasném, teplém pocasi.
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Vrbenska tin — mapa CHSK za chladného pocasi
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Diskuse

Myslim si, ze Kozelska ti je nejméné kontaminovana oxidovatelnymi latkami kvuli relativné
se promichavajici vod¢ a malé sile vypustniho proudu. Nejvyssi CHSK na tomto rameni u vypusti je
zpisobeno hlavnim vodnim proudem, ktery odnese vétSinu oxidovatelnych latek k vypusti, kde se
hromadi. [ v rameni u Obfistvi bylo CHSK vysoké u vypusti a postupné se spolu s vetsi vzdalenosti od
vypusti zmenSovalo. Naopak Vrbenska tiné byla nejznecisténéjsi moznymi nelegalnimi vytoky do
ramene z blizké vesnice a chatové osady. Zde se mi také podafilo ovéfit si pravidlo, kdy CHSK je
vyssi v mistech ramene, kde se voda pfili§ nepromichava.
Domnivam se, Ze piipadny vliv povodni se ukaze v dalSich kontrolnich méfeni.

Zaveéry

Ad. 1. Vliv povodni bude zjistén pomoci dalSich kontrolnich méteni.

vody (15,033 mg kysliku / 1 litr vody). Na tomto rameni byla prokazano, ze v blizkosti vypusti je
vys$i obsah oxidovatelnych latek. V mistech kde se voda nepromichava je také chemicka spotfeba
kysliku vyssi.

Na slepém rameni u obce Obiistvi bylo opét prokazano zvyseni CHSK u vypusti ramene, vysoké
CHSK v mistech, kde se voda nepromichavala a rist CHSK s venkovni teplotou.

Vrbenska tiin byla primérné zhodnocena jako rameno s nejvyssi chemickou spotiebou kysliku na 1 litr
vody (16,203 mg kysliku / 1 litr vody). Zde se prokazala teorie o vysoké spotiebé kysliku
v nepromichavajicich mistech ramene a teorie o rustu spotfeby kysliku s venkovni teplotou.

Vliv okolniho porostu ani charakteru biehu na hodnotu CHSK se nepodarilo vysledovat.

Ad. 3. S venkovni teplotou CHSK roste. Vliv dal§ich parametrti poCasi se nam nepodatfilo vysledovat.
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Botanicky prizkum - sledovani vlivu povodni na slozeni rostlinnych
spole€enstev slepych ramen

Cile: Zzjistit vliv povodni na vegetaci v blizkosti slepych ramen: Kozelska tin, —Staré Labe,
Vrbenské tting.

1) Zdokumetovat vyskyt ruderalnich a invaznich druhti rostlin a vysledovat zakonitosti jejich
rozsifeni kolem zkoumanych slepych ramen.

2) Zjistit, jaky je vliv povodni na Sifeni ruderdlnich a invaznich druht rostlin a na Sifeni
drevin.

3) Sledovat zmény vegetace ve vybrané casti izemi v delSim casovém obdobi.

Metodika - geobotanické mapovani

Obchézeli jsme slepa ramena a zaznamenavali do zékladni mapy CR spoledenstva kterd jsme
nalezli. Nalezena spoleCenstva (napfiklad: silné ruderalizovany luzni les, louka apod.) jsme
zaznamenavali do zékladni mapy CR v méfitku 1:10 000. Ziskané informace jsme pak graficky
znazornili do schématického planu dil¢iho slepého ramene (dale legenda).
Snazili jsme se také vyvodit rizné souvislosti spojené s ruderalizaci, vyskytem invaznich druhl a
semenacky dfevin s ohledem na jejich vyskyt, vazbu na charakter okolniho biehu, biotopu, vzdalenosti
od teky, pfitomnosti povodinového naplavu, lidské Cinnosti v okoli ad. Pracovni hypotézy jsme
ovétovali na dalSich lokalitach a poté zaznamenavali.

Metodika - Mapovani pomoci transekt

Vyty¢ili jsme celkem 3 pevné transekty na kazdém nami zkoumaném slepém rameni. Jeden
transekt byl 30 metrd dlouhy a kolmy na bfeh. Obsahoval 4 ¢tverce umisténé vzdy po 10 metrech
(prvni byl hned u bichu). Ctverce o strané 2 metry jsme vytyCovali plastovymi distanénimi
betonaiskymi trubkami. V kazdém ¢tverci jsme do pripravenych tabulek zaznamenali vSechny druhy
rostlin, které¢ jsme tam nalezli a odhadli jejich pokryvnost. Informace jsme pozdé&ji prepisovali do
elektronické podoby aby je bylo mozno porovnat s vysledky v pfistich letech.

Legenda ke geobotanickym mapam

Koptivové a svizelové porosty

Brslicové porosty

Invazni rostliny

Pole

Louka
Ko Kopfiiva dvoudoma
Br Brslice kozi noha
Ch Chmel
Li Lipnicovité
Nz Netykavka Zlaznata
Ak Akat
To Topoly
1, 2,... Mista na které se odkazuje v textu
A, B,... Transekty
A Naplaveniny
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Vysledky pro slepé rameno Kozelska tan
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Kozelska tan u Mlékojed-geobotanicka mapa

Celkova charakteristika:

Vyzkum probihal na tomto rameni od 4.6. do 5.6.2006. Slepé rameno lezi v povodi Labe.
Rameno lezi u Neratovic, cca 200m na jihovychod od Mlékojed a 300m na severovychod od obce
Lobkovice.Reliéf byl rovinaty, podlozi tvoii fi¢ni pisky a Stérkopisky rtizné zrnitosti. Rameno vzniklo
z ficniho meandru.ve druhé poloviné 19.stoleti pfi uprave koryta Labe.

Btfeh na vnéjsi stran¢ ramene byl upraveny vyhrnutim, zpevnény, bez piirozeného okraje.
Podél vétsiny délky vnéjsiho bfehu se tdhlo cca 5m Siroké pasmo kopiiv (mapa Kozelska tin, ¢. 1),
které zacinalo hned u biehu. Cca 5m od biehu zacinala na severozapadni, severni a vychodni casti
slepého ramene louka. Na zapadni Casti byl silné ruderalizovany luzni les (jilmy, buky, jasany) (mapa
Kozelska tun, ¢.2) s velkym mnoZstvim povodiovych naplavenin (zvl. difevo, bahno, odpadky ad.). Na
severoseverovychodni ¢asti pobliz chatové osady, kde slepé rameno vytvaii vedlejsi mélky zaliv
(mapa Kozelskd tin, €. 3), se vyskytuji rdkosové porosty. Na jihojihovychod€, v misté, kde slepé
rameno prechazi v uméle napiimeny kanal (mapa Kozelska tin, ¢.4), je silna vrstva naplavenin.

Vnitini bieh mél pfirozené okraje, postupné se navysujici. Podél vnitini strany bfehu byl méné
ruderalizovany luzni les (jilmy, buky, jasany) (mapa Kozelska tin, ¢. 5). Na severozapadni a severni
Casti slepého ramene, pii vnitinim biehu, byly rakosové porosty (mapa Kozelska tin, ¢. 6).
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Charakteristika bylinného patra:

Na vnéjsi strané Kozelské tiin€, od nejzépadnéjsiho cipu pies severozapadni, az na severni Cast
se podél biechu vyskytoval ruderdlni brslicovy porost s menSim mnozstvim blize neuréenych
lipnicovitych roslin (mapa Kozelska tin, ¢.7). Na severovychodni a vychodni vnéjsi ¢asti Kozelské
tin€ se nachazel chmelo-brslicovy porost s men§im mnozstvim ostruziniku (mapa Kozelska tin, ¢.8).
Na jihovychod¢ pak hodné€ naplavenin s ruderalnim porostem kopfiv a svizele.

Na vnitini stran¢ Kozelské tting byl po celém obvodé luzni les ( slozeni : jilmy , buky, jasany).
Do tficeti metrii od biehu na vnitini strané Kozelské tiné se vyskytovala brslice kozi noha, popence
brectanolistého (mapa Kozelska tin, ¢.7). Ve vzdalenosti cca 30 metri od bfehu zacinaji souvislé
porosty koptiv dvoudomych a svizele ptituly . Okolo Kozelské tiné nebyly nalezeny invazni druhy
ptimo, ale pobliZ ramene (na vychodni stran¢) okolo teky Labe byla nalezena netykavka zlaznata
(mapa Kozelska tan, ¢.9).

Dokumentace vegetace ve vytyCenych transektech

Jde o celkove degradované spolecenstvo s vyznamnym podilem ruderalnich druht ve
spolecenstvu. To zfejmé zplisobeno mimo jiné také vyhrnutim bieht a chovem ryb.

Prvni transekt (A) se nachazi na zapadnim konci slepého ramene. I zde je bfeh pomérné
vyhrnut, coz prospiva ruderalizaci. Jednozna¢né zde dominuje kopifiva dvoudoma (Urtica dioica) a
brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), z neruderalnich druht jde predev§im o jitrocel vétsi
(Plantago major). Také jsme zde nalezli kulturni meruzalku rybiz (Ribes rubrum) . ze semenacku
dfevin jsme nalezli jasan, dub letni, jilm a javor mlec. V potadi druhy ¢tverec se nachazi v luznim lese
na vysokych naplaveninach a pod malou vrstvou bahna. Zde dominuje brslice kozi noha a svizel
ptitula (Galium aparine). Ze stromi se zde vyskytuje buk lesni (Fagus silvatica). Celkova pokryvnost
vegetace je cca 15%. Tieti Ctverec lezi uprostied luzniho lesa, kam uz néplavy skoro nedosahly. Zde
prevazuje brslice kozi noha,a v malé miie se zde vyskytovala i jedind zaznamenand neruderalni bylina,
sasanka hajni (Anemone ranunculoides). SloZeni stromového patra se neméni. Ctvrty &tverec se
nachazi za luznim lesem v okoli listnatého javorového lesiku. Jde o silné ruderalizovany biotop.
Dominuje zde kuklik méstsky (Geum urbanum) a brslice kozi noha. Ze stromti jsme zaznamenali javor
klen a javor babyku.

Druhy transekt (B) lezi na zapadnim vnitfnim bfehu ramene. I zde je upraveny bieh, ale ne tak
necitlivé, jako na minulém transektu. Prvni ¢tverec je hned na biehu ramene na louce porostlé pouze
koptivou dvoudomou a ostruznikem malinikem. Jiné vyznamné rostliny se zde nevyskytuji. Druhy
¢tverec uz lezi v mladém listnatém lese. I zde je ale silnd ruderalizace. Prevlada brslice kozi noha a
koptiva dvoudoma. Ze stromtll jsme zaznamenali dub letni a javor klen. Treti Ctverec je v listnatém
lesiku se silné vyvinutym ruderalnim porostem. Dominuje zde brslice kozi noha a kopiiva dvoudoma.
Ctvrty &tverec se nelidi od tietiho, aZ na to , Ze se zde vyskytuje i svizel pfitula.

Tteti transekt (C) jihojihovychodnim vnéj§im bfehu ramene na prudce vyhrnutém biehu. V
prvnim ¢tverci, ktery je ruderalizovany, dominuje koptiva dvoudomé a kuklik méstsky. Zaznamenali
jsme také velké mnozstvi popence brec¢tanolistého (Glechoma hederacea). Ze semenacka jsme nalezli
pouze jasan a ne v moc velkém mnozstvi. Ve druhém ctverci jsme zaznamenali pouze ruderalni druhy,
jako naptiklad kopfivu dvoudomou a bez cerny (Sambucus nigra). Také se zde vyskytoval popenec
brect’anolisty, ale pouze ojedinéle. Tteti Ctverec je v nizkém lese na zpevnéném biehu. Jeho sloZeni se
nelisi od druhého ctverce. Opét jde o silné ruderalizované spoleCenstvo s nizkou ekologickou
stabilitou. Ctvrty &tverec je skoro stejny, jako druhy a tieti. Zde se ale objevuje i ostruznik obecny
(Rubus sp) a lipnicovité.

Ctvrty transekt (D) neni pevné vytyéen slouZi pouze k tomu, abychom si mohli udélat lepsi
pfedstavu o tamnich spoleenstvech. Na tomto transektu také nebudeme dé¢lat zadna kontrolni
pozorovani. Také proto jsme zde vytyCili pouze dva Ctverce. Prvni ¢tverec ma asi nejvys$si druhovou
diverzitu ze vSech viibec zkoumanych mist. Nicméné i zde pievlada brslice kozi noha a popenec
brectanolisty. Ovsem nasli jsme také chmel obecny (Humulus lupulus) i preslicku lesni (Equisetum
silvaticum). Druhy ¢tverec ma uz nizsi druhovou diverzitu a je i vice ruderalizovany. Jednoznacné
dominuje brslice kozi noha. Jinak je bylinné patro velmi chudé. OvSem ze stromi jsme nalezli jilm,
javor babyku a topol osiku.
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Zavéry pro rameno Kozelska tin

1) Ruderalni porosty, zvl. kopfiva a svizel se koncentrovaly na naplaveninach. Zaroven jejich

2)

vyskyt souvisi se vzdalenosti od soucasného toku feky-Cim blize feky, tim je ruderalizace
vétsi. Ruderalizace je vétsi na upravenych biezich, naopak na biezich s pfirozenym okrajem
k ruderalizaci tém¢t nedochazi. ZvIasté je to videét na severni ¢asti vnitini strany ramene, kde
se souvislé porosty koptiv vyskytuji az po 30m od biehu, ktery ma pfirozeny charakter. Z toho
usuzujeme, ze povoden ma pozitivni vliv na §iteni ruderalnich rostlin, ale tento vliv souvisi
s hlavnim tokem feky a ne s vedlejSim ramenem a s charakterem biehu a mirou pivodnosti
porostu..

Invazni druhy (netykavku Zlaznatou) jsme nalezli pouze v blizkosti hlavniho toku feky Labe.
Z toho jsme usoudili, Ze povoden nema vliv na §ifeni invaznich rostlin na Kozli tiini, ale je
velmi pravdépodobné Ze povoden §ifi invazni rostliny podél souc¢asného toku Labe. Nelze ale
vyloucit postupné Sifeni téchto rostlin.
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Vysledky pro slepé rameno Staré Labe u Obfistvi

zeméd. . fF

Staré Labe u Obristvi — geobotanicka mapa

Celkova charakteristika:

Nejjiznéjsi ¢ast Starého Labe se nachazi cca 300 m od obce Obiistvi. Nejzapadnéjsi ¢ast
ramene lezi cca 500 m na severovychod od obce Dusniky. Slepé rameno lezi v povodi Labe. Prizkum
na slepém rameni Staré¢ Labe byl provadén od 6 do 7.6.2006. Kontrolni mapovéani bylo provadéno
13.6. 2006. Reliéf byl rovinaty, podlozi tvofi fi¢ni pisky a Stérkopisky riizné zrnitosti. Rameno vzniklo
ve druhé poloving 19.stoleti pti Gprave koryta Labe z diivodu jeho splavnéni.

Vn¢jsi bieh slepého ramene byl po celém obvodu strmy, zpevnény, bez prirozené¢ho okraje.
Slepé rameno mélo jeden pravy piitok ze zdpadu (Cernavka) (mapa Staré Labe, &. 1) a jeden slepy
pritok (mapa Staré Labe, &. 2) ptipojujici se z jihu pfiblizné ve stejném misté jako Cernavka.

Na vngjsim bfehu od nejsevernéjsi po nejvychodnéjsi ¢ast bylo po 5-ti metrech od biehu pole.
Od nejseverngjsi ¢asti az po Cernavku byla louka (mapa Staré Labe, ¢. 3). Od Cernavky po Obiistvi
podél slepého pfitoku byla rovnéz louka (mapa Staré Labe, ¢. 4). Mezi slepym piitokem a ramenem
byl siln¢ ruderalizovany luzni les (slozeni : jilmy, buky, topoly, kaStany) (mapa Staré Labe, ¢. 5)
s vrstvou naplavenin.

........

Vv oW

nejsevernéjsi ¢asti po nejvychodnéjsi ¢ast mel bieh prirozeny charakter, tj. tvotil pozvolny prechod do
vody. Po celé délce vnitiniho bfehu byl ruderalizovany luzni les (ol$e, dub, topol) (mapa Staré Labe,
¢.6)

20



Charakteristika bylinného patra:

Ve vnitini ¢asti slepého ramene byl ruderalizovany luzni les (mapa Staré Labe, ¢. 6). Podél
celého vnéjsiho brehu do 5-ti metrGi od biehu byly kopfivové porosty s chmelem (mapa Staré Labe,
&.7). Podél Cernavky se tahly porosty kopfiv (mapa Staré Labe, &. 1). Na vzniklém poloostrové mezi
slepym ptitokem a Starym Labem byl Iuzni les s velkym mnozstvim povodnovych naplavenin a
s podrostem kopfiv, svizele, ostruzin a brslic (mapa Staré Labe, ¢. 5).

Na vnitfni strané Starého Labe byl po celé délce luzni les (mapa Staré Labe, ¢. 6). V zépadni
¢asti na upraveném bichu byla ruderalizace podél vody velmi mala, pruh koptiv zaéinal az ve
vzdalenosti cca 30m od biehu. Celkove byla tato Cast druhové bohatd. Naopak na severni Casti
vnitiniho ramene byl neupraveny pozvolny bieh, ale protoze tato Cast lezela ve sméru hlavniho
povodiového proudu, byly zde velké nanosy bahna (mapa Staré¢ Labe, ¢. 8). Skrze n¢ prortstaly
v dobé¢ naseho prizkumu jen kopfivy. V blizkosti bfehu nebyly zadné jiné druhy rostlin nalezeny.

Invazni druhy nebyly nalezeny na slepém rameni piimo, ale byly nalezeny porosty netykavky
zlaznaté v blizkosti feky Labe a v misté kde se Staré Labe dotyka feky Labe (nejvychodnéjsi ¢ast-vtok
do slepého ramene z feky) (mapa Staré Labe, ¢. 9).

Dokumentace vegetace ve vyty¢enych transektech

Zde jsme vytycili celkem 4 transekty, z ¢ehoz 3 byly pfimo na slepém rameni a 1 na bfehu
Labe. Transekty jsme se snaZili vybirat podle biotopt, a to tak, aby byly co nejvice rozdilné, a zaroven
abychom zohlednili vliv charakteru biehu a jeho upravy.

Prvni transekt (A) se nachazi ve vysokém luznim lese na naplaveném bahné. Jedna se o oblast
na vychodni stran€ slepého ramene v mirném cca 5° kopci. Vzhledem k tomu, Ze je zde silna vrstva
naplaveného bahna, je bylinné patro pomérné chudé. V prvnim ¢Etverci neni ruderalizace porostl tak
vysoka. Prevlada zde opletnik plotni (Calistegia sepium) a pfeslicka rolni. Z dfevin byl nejhojnéjsi
jilm. Druhy ctverec zahrnuje zejména kuklik méstsky (Geum urbanum) a kalinu. Ze stromu k jiz
zminovanému jilmu piibyva také dub zimni (Quercus petrea). Za zminku stoji také velmi nizka
celkova pokryvnost rostlin, ktera je néco okolo 30%. Ve tietim Ctverci uz se objevuje brslice kozi noha
(Aegopodium podagraria). slozeni stromového patra se neméni. Ve ¢tvrtém Ctverci jasné dominuje
brslice kozi noha. Jiz zminovana brslice je také jedinou zaznamenanou bylinnou ve ¢tverci. Na silnou
ruderalizaci poukazuje také bez ¢erny (Sambucus nigra).

Druhy transekt (B) lezi na prudce vyhrnutém biehu, nedaleko cesty. Jde o biotop, nachazejici
se na jihovychodnim bfehu na podméacené louce. Prvni Ctverec se nachazi v tésné blizkosti biehu na
naplavené vrstvé bahna. cely Ctverec je v cca 15° svahu. I pfes silnou vrstvu bahna se zde dokazal
uchytit pelyn¢k cernobyl (Artemisia vulgaris), koptiva dvoudoma (Urtica dioica) a svlacec rolni
(Convolvulus arvensis). Druhy ¢tverec je asi nejvice ruderalizovany z celého transektu. Dominuje zde
koptiva dvoudoma a krabilice chlupatd (Chaerophyllum hirsutum), zarovenl jde o jediny ctverec, ve
kterém jsme zaznamenali invazni netykavku zldznatou (Impatiens glandulifera). V tomto ¢tverci byl
také velmi hojny ostruznik obecny (Rubus sp.). Za zminku stoji také celkova pokryvnost, ktera je zde
100%. Tteti Ctverec je husté porostla ¢ast louky, kterd uz je za cestou. Dominuje zde opét kopfiva
dvoudoma a pchac oset (Cirsium arvense). Na ctvrtém Ctverci se vyskytovalo pouze nékolik druhi, ale
zato v hojné mite. Zde dominuje zejména vikev plotni (Vicia sepium) a ostruznik malinik.

Tteti transekt (C) lezi na vnitini vychodni strané ramene, kde se opét vyskytuje mlady luzni
lesik s ptevahou ruderalnich druhti. Prvni ¢tverec lezi na naplaveném bahnu hned u biehu. Cely
Ctverec je siln¢ ruderalizovan. Dukazem toho je nadmérny vyskyt kopfivy dvoudomé a kopfivy
zahavky (Urtica urens). Zanamenali jsme zde také semenacky javoru a jasanu. Celkova pokryvnost
rostlin ve Ctverci je pouhych 5%. Druhy ctverec je v mirném cca 15° svahu, kde uz zacinaji rist
stromy. Jednoznacné dominuje kopiiva dvoudoma a brslice kozi noha. Opét jsme zde nalezli i chmel,
ktery se zde vyskytoval pomérn¢ hojné¢. Nejcastéjsi dievinou je svida krvava a jilm. Jedinou bylinou
ve tietim Ctverci je brslice kozi noha, coz opét svéd¢i o zna¢né ruderalizaci. SloZeni stromového patra
se nemeéni. Posledni Ctvrty Ctverec se nelisi od tfetiho, kromé toho, Ze zde vyrazné piibyva bezu
cerného.
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Ctvrty transekt (D) jsme vytyéili na biehu Labe, abychom mohli porovnat, jak se od sebe
sloZeni porostt lisi zde a na slepém ramenu. Prvni ¢tverec je t€sné pifi bfehu na zpevnéné hrazi v cca
12° svahu. Prevlada rakos obecny (Phragmites communis) a ostruznik obecny. Z ruderalt je zde
ptitomna brilice kozi noha a kopfiva dvoudoma. Ctverec neni zalesnén. Druhy &tverec leZi jiz na
cesté, kterd se vine po zpevnéném biehu. Zde dominuje kokoska pastusi tobolka (Capsella bursa
pastoris) a vrbka uzkolistd (Chamaenerion aungustifolium) , opét se zde objevuje semenacek jasanu.
Tteti ¢tverec je na pis€itém naplavu na zpevnéném biehu. Jde o suchomilné spolecenstvo s pifevahou
lociky kompasové (Lactuca serriola) a rdesna Cervivce (Persicaria vulgaris). Roste zde pouze jeden
druh stromu a to topol osika. Posledni, ¢tvrty ¢tverec je jiz trochu ruderalizovan. Roste zde kopfiva
dvoudomad, jitrocel vétsi (Plantago major) a kokoska pastusi tobolka.

Zavery pro slepé rameno Staré Labe:

1) Na vnéjsi stran€, kde byl bieh upraveny a stromovy plast’ byl izky a navazovaly na né&j louky
a pole byla ruderalizace znacna. Pravdépodobné to ale nesouvisi pfimo s povodni, ale s Gipravou biehu
a jeho hospodarskym vyuzivanim.

Na vnitinim bfehu se nam rozdil od Kozli tin¢ se neprojevila vétsi souvislost mezi ruderalizaci a
pfirozenym razem biehu. Mnozstvi ruderald v blizkosti vody souviselo pifedevs§im s vyskou bahnitych
naplavl vzniklych pfi povodni a ne pfirozenosti okraje. Ve vztahu k poloze stanovisté byly zavéry
podobné jako u Kozli tin€ a Vrbna, tj. ruderalni rostliny se koncentrovaly mistech do vzdalenosti cca
300m od hlavniho toku feky. To také potvrzuje souvislost s povodni (pravdépodobné zase
s mnozstvim naplavi, které se tam dostaly).

2) Povodent nema vliv na Sifeni invaznich rostlin na slepém rameni piimo, ale pravdépodobné
roz$ituje invazni druhy podél hlavniho toku Labe .
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Vysledky pro slepé rameno Vrbenské a ZelCinské tiné
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Celkova charakteristika:

Nejzapadnéjsi ¢ast slepého ramene lezi cca 50m od obce Vrbno. Nejvychodnéjsi ¢ast slepého
ramene lezi 700m na vychodojihovychod od Vrbna. Vrbenské tliné lezi v povodi Vltavy. Mapovani
bylo provadéno od 8. do 9.6. 2006. Kontrolni mapovani bylo provadéno 14. 6. 2006. Reliéf byl
rovinaty, podloZzi tvori fi¢ni pisky a §térkopisky rtizné zrnitosti. Slepé rameno vzniklo v poloving 19.
stoleti pii uprave koryta feky Vltavy.

Z vétsiny délky byl vnitini bfeh prudky, zpevnény, bez ptirozené¢ho okraje, severni bieh byl
navysSen protipovodinovym valem (mapa Vrbeské ting, ¢. 1). Jizni bieh z vétSiny délky lemoval pruh
vzrostlych stromt (zvl. topoltl) a dale od biehu slepého ramene se nachazelo pole (mapa Vrbeské ting,
¢. 2).

Severné od tin€ za protipovodiiovym valem byl pruh mokiadu s pievazujici ol§i a vrbou
(mapa Vrbenské tiné€, ¢. 3). Na severovychodni strané bylo pole (mapa Vrbeské ting€, ¢. 4).Na
nejvychodnéjsim cipu slepého ramene jsou dvé louky (mapa Vrbeské ting, ¢. 5a, Sb) odd€lené tenkym
pruhem vzrostlych akatii (mapa Vrbeské ting, ¢. 6), kolmym na Vrbenskou tii. Na jihu mezi slepym
ramenem a Vltavou byla silné ruderalizovana louka (mapa Vrbeské ting, ¢. 7).

Charakteristika bylinného patra:

Podél témer celého ramene zacinaji hned u bfehu ruderalni porosty, tvofené predevsim
koptivami. Na severni strané podél protipovodiiového valu bylo koptfivové pasmo Siroké cca Sm.
Koprivy se v nejvyssi mife koncentrovaly na jihovychod¢ a na jihozapadé, jejich pasmo zde bylo
Siroké cca 100m (mapa Vrbenské ting, ¢. 8). V této oblasti jsme také zaznamenali v hojném poctu
invazni druh (netykavku zlaznatou). V misté, kde se Vltava spojuje se slepym ramenem bylo mnoho
povodniovych naplavenin, kterymi prortstaly ruderdlni porosty (souvislé porosty kopfiv).

Bylo provedeno kontrolni mapovani na zapad podél byvalého koryta Vitavy cca 500m za
Zel¢in, pres Zel¢inskou tin (mapa Zelcinska tin, ¢. 1). ZelCinska tin, navazujici na Vrbenské ting,
byla téméf cela zanesena povodnovym bahnem. Soucasné §itka tiné€ €ini cca 3 metry. Okoli celé tiin¢
tvoti siln¢ ruderalizovany luzni les (mapa Zel¢inska tin, ¢. 2)s koptfivovym podrostem. Se zvySujici se
vzdalenosti od soucasného hlavniho toku Vltavy, ale mnozstvi ruderalii na pfirozeném, pozvolném
bfehu ubyva az téméf mizi. Na upraveném, zpevnéném biehu navySeném protipovodiovym valem
ruderalnich druhi ale neubyva ani ve vétsi vzdalenosti od feky. Invazni druhy zde nebyly nalezeny.

Dokumentace vegetace ve vyty¢enych transektech

Slepé rameno nedaleko Zelcina jsme pivodné nezamysleli prozkoumat, ale zarazila nas velmi
nizka ruderalizace tamnich porostl. Podil ruderalnich porostt zde totiz je zcela mizivy.

Zde jsme vytycili pouze jeden transekt (A), na kterém jsme zmapovali 4 Ctverce, z ¢ehoZ jeden
neni pevné vyznaCen. Prvni Ctverec je umistén cca 1m od biehu rybnika, kde jsou vysoké vrstvy
naplavu a starsi les. Dominuje zde hefméankovec ptimotsky (Tripleurospermum maritium) a preslicka
bahenni (Equisetum palustre). Velkou mérou se ve Ctverci vyskytuji také lipnicovité. Druhy ctverec
neni pevné vyznaCen a je dlouhy cca 5Sm. jde o pravidelné zaplavované Uizemi s mnoZstvim
naplavenin. V tomto spolecenstvu prevlada pieslicka bahenni a vrbina sp. Ze stromu je nejhojngjsi
vrba jiva. Zacinaji se zde objevovat malé koptivy dvoudomé (Urtica diorica). Tteti Ctverec je rozhrani
mezi jiz zminovanym biotopem a cestou obklopenou poli. Dominuje zde preslicka bahenni, ostfice sp
(Carex sp). Objevuje se také novy ruderalni druh, svizel pfitula (Galium aparine), ale pouze ve velmi
malé mife. Ctvrty étverec je umistén az 40m od biehu blizko asfaltové cesty. Jde o pondkud sugsi
spolecenstvo, ve kterém dominuje vrbina obecna (Lysimachia vulgaris). Objevuje se zde také kuklik
mestsky (Geum urbanum) a brslice kozi noha (Aegopodium podagaria), oba druhy v pomérné¢ velkém
mnozstvi.

Zvlastni ¢tverec (ab) jsme vytyCili v poli u jezirka vytvofeného povodni. Zde dominuje pteslicka
bahenni, tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria). Ze semenackt jsme nalezli javor babyku a vrbu jivu.

Zavery pro Vrbenskou tun a Zel€inské tuné

1) Vzhledem k tomu, ze nejrozsahlejsi porosty kopfiv se koncentrovaly mezi hlavnim tokem
Vltavy a jiznim biehem tiin¢ do cca 300 metri (misty i vice) od soucasného toku, domnivame se op¢t,
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ze ruderaly rozsifuje povoden na hlavnim toku a jeji vliv klesa se vzdalenosti od néj. Také se opét
potvrdilo, Zze druhy se vice koncentruji na naplaveninach.

Tento zavér potvrzuje i vyskyt ruderalnich rostlin v okoli Zel¢inskych tini, kde je opét mnozstvi
souvislych koptivovych porosti klesa se vzdalenosti od hlavniho toku Vlitavy.

2) Povodenn pravdépodobné rozsifuje invazni druhy rostlin (v nasem piipadé netykavku
zlaznatou) podél hlavniho toku feky a nemd piimy vliv na jejich rozsifeni kolem slepého ramene.
Nelze ale vyloucit jejich rozsifovani kolem ramen do budoucna.

Celkové zaveéry botanického prizkumu

1) Povoden ma pozitivni vliv na Sifeni ruderalnich a invaznich druhi rostlin pouze v blizkosti
soucasného toku feky, se vzdalenosti od feky tento vliv prudce klesa. Na slepych ramenech vliv na
Sifeni ruderall ani invaznich rostlin pfimo nema.

2) Ruderalni druhy (zvl. souvislé koptivové porosty) se koncentruji na naplaveninach, v blizkosti
feky a na upraveném zpevnéném biehu. V prostoru pfirozeného neupraveného okraje je vyskyt
ruderalt (souvislych koptivovych porostl) vyrazn¢ mensi.

3) Podafilo se ndm vytycit 9 pevnych a 4 kontrolni transektl a zaznamenali jsme vSechny druhy
rostlin v danych ¢tvercich a odhadli jejich pokryvnost. Transekty budeme dale pozorovat v pristich
dvou letech a sledovat jak se spoleCenstva méni.
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Hydrobiologicky prizkum - sledovani vlivu povodné na vyskyt
bezobratlych vodnich zivo€ichtli a na Cistotu vody (saprobni index)

Cile

1) Prozkoumat vyskyt jednotlivych druhti vodnich bezobratlych zivocicht (urcitelnych pouhym
okem) a na zaklad¢ toho urcit primémé saprobni indexy na jednotlivych ramenech (u btehil, na
pritocich, odtocich a na vedlejSich tinich).

2) Provést hydrologickou charakteristiku jednotlivych zkoumanych slepych ramen (popsat
hloubku, teplotu vody a vzduchu, prithlednost, charakter dna a bfehu, dominantni okolni porosty,
ruderalizaci, zapach a potencialni zdroje znecisténi).

3) Zjistit vliv hydrologického charakteru (a to zvlasté charakteru biehu napf. na mife vyhrnuti, a
pocasi) na druhovou diverzitu.

4) Zjistit nebo vyvratit korelaci chemickych parametrd (CHSK, pH, vodivost, eH), vliv
botanického charakteru (napf. ruderalizace) porovnanim s ostatnimi ¢astmi prazkumu.

5) Porovnat celkové saprobni indexy a prumérnou druhovou diverzitu jednotlivych ramen mezi
sebou.
Metodika

Stanovisté byly vytyCeny po podobnych vzdalenostech tak, aby na kazdé lokalité postihovala
vSechny biehové biotopy. Pocet stanovist’ byl stanoven podle velikosti lokality, vzdy s ohledem na to,
aby na kazdém biehovém biotopu byl proveden alespon jeden odbér. Dalsi stanovisté jsme vytyCovali
na piitocich a odtocich tak, aby na kazdé lokalité byl prozkouman alespon jeden pfitok a jeden odtok.
Stanovisté byla vzdy vytyCena piiblizné na tseku 5x5 metrt (v ptipad¢ ptitoku ¢i odtoku, byla druhym
rozmérem §itka toku.

Vyty€enému stanovisti bylo pridélen c¢iselny kod (napi. V-1 = prvni stanovisté na Vrbenské
tlini), bylo popsano umisténi stanovisté a jeho poloha byla zakreslena do mapy 1:10 000. U stanovisté
byl charakterizovan biotop v jeho okoli a charakter biehu, jeho Gpravy, profil terénu a typ dna — napf.
pisCité, bahnité, kamenité apod. Byla zméfena teplota vody a vzduchu a zapsana do tabulek.V druhé
polovingé vyzkumu se bohuzel rozbil teplomér, takze méfeni teploty nebyla dokoncena. Do kolonky
poznamky byly popsany zajimavosti na stanovisti a v okoli.

Na vsech stanovistich byly stanoveny nasledujici parametry prostiedi: hloubka vody, teplota
vody, relativni prihlednost a zapach vody.

Meéieni prithlednosti a hloubky vody: na nylonové lanko byl ve vodorovné poloze upevnén
duralovy &tverec o strané 25c¢m. Ctverec byl rozdélen na &tvrtiny, které byly jako $achovnicové pole
vybarvené Cern¢ a bile. Tento pfistroj byl na kazdém stanovisti spoustén 1m od biehu az na dno.
V této poloze byla urcena hloubka vody. Potom byl ¢tverec pomalu vytahovan z vody. Kdyz byl
zieteln€ vidét obrys ¢tverce, byla zapsana hloubka ¢tverce pod hladinou. Hloubka byla uréena pomoci
znacek na lanku s piesnosti Scm.

Mefteni zapachu bylo provadéno subjektivné ¢ichem ze vzorku vody nabrané do v této vode
vymyté kadinky s vodou. Kazdému vzorku byl pfifazen stupeit zapachu podle nasledujici stupnice:
1.)bez zapachu; 2.)velmi slaby zapach; 3.) slaby zapach; 4.) silny zapach; 5.) nesnesitelny zapach.
Celou dobu vyzkumi méfil zapach stejny clovek.

Pti vlastnim odbéru biologického materidlu se zalovilo cednikem ve vodé, vzorek (naloveni
zivo¢ichové nekdy i s bahnem, piskem ¢i travou) se ve vodé proprali od bahna, vysypali do kelimkt
nebo misky s vodou, z kelimkll s pomoci pinzety a lupy pfendali do zkumavky, nebo umélohmotné
krabicky od filmu, naplnéné 100% syntetickym lihem. Na zékladné se poté zivocichové piendali do
Petriho misek a podle ,,Atlasu ur¢ili. Slo o Zivogichy uréitelné pouhym okem dale se podle klice
priradili saprobni indexy (saprobni index je dilezitym ekologickym parametrem, ktery udava stupen
znecisténi vody organickymi latkami, které se mohou ve vod¢ rozkladat.)

Byl vypocitan aritmeticky primeér ze saprobnich indexti vSech nalezenych zivocichi, ¢imz byl ziskan
celkovy index stanovisté. celkovy index lokality (ramene) byl ziskan jako aritmeticky primér vSech
stanovist’ na rybnice.

Poté jsme vysledky ze vSech stanovist’ na lokalité shrnuli a sepsali celkovou hydrobiologickou
charakteristiku daného ramene.
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K vyzkumu v terénu byly pouzivany nasledujici potieby: dratény cednik, jemna specialni sitka
s dlouhou nasadou o jemnosti planktony, bild miska, bilé kelimky, Petriho misky, entomologické
pinzety, lupa, konzervacni nadoby (vymyté krabicky od filmt), synteticky lih, rybatrské kalhotové
gumaky, predem pripravené tabulky — viz. pfilohy, Atlas vodnich organismii se zietelem na
vodarenstvi, povrchové vody a Cistirny odpadnich vod (2. dil: Konzumenti) prof. RNDr. Vladimir
Sladegek Drsc. A prof. RNDr. Alena Sladeckova Csc. Ustav technologie vody a prostfedi a VSCHT
Praha 1997

Charakteristiky

Kozelska tin - Mlékojedy

Na Kozelské tini jsme prozkoumali 12 zakladnich stanovist’, z toho 1 na pfitoku, 10 u bieht a
1 na odtoku (+4 kontrolni — 1 na ptitoku a 3 u bieht1). Nalezli jsme zde 30 druhti vodnich bezobratlych
zivoCichli s primérnym saprobnim indexem na stanovisté¢ 2,2 podobn¢ jako na Vrbenské tani.
Primérnd druhova diverzita na stanovisté byla 6 druht stejn¢ jako na Starém Labi. Na druhoveé
nejbohat§im stanovisti jsme nalezli 10 druht a na nejchudSim stanovisti jsme odchytili 3 druhy. Na
tomto rameni bylo pfevazné bahnité dno. Jen na odtoku byly vyraznéjs$i nanosy kalu a koryto ptitoku
bylo vykamenované. Hloubka se pohybovala mezi 3 a 75 centimetry, pruhlednost se pohybovala mezi
30 az 50cm (vyjimecn€ i Ocm na jihovychodnim cipu kviili lokdlnimu pfemnozeni fas). Zapach byl
prevazné slaby, jen na odtoku byl zapach silny. Pii prvni etap€ prizkumi bylo zpocatku zataZzeno a
potom se vyjasnilo, pfi kontrolnich odbérech (druhé etapé) bylo po celou dobu jasno a slune¢no,
primérna druhova diverzita na stanovisté byla u obou etap shodna.

Na pfitoku byl saprobni index 2,0, hloubka 30 centimetrd a prihlednost az na dno. Celé koryto
ptitoku je v podstaté jen uméle vyhrnutd strouha vytékajici z obrovské roury napéjené Labem z druhé
strany hraze a ukoncené obrovskym ventilem, koryto potoka bylo kamenité. Zapach byl velmi slaby.
V prvni etapé jsme zde nalezli 5 druhil a pii druhé etapé 4 druhy. Nejbéznéjsi druhy byly beruska
vodni (Asellus aquaticus), okruzanka (Sphaerium corneum L.) a bahnivka rmutné (Bythinia tenaculata
L.).

Stanovisté u bfeht méla primémy saprobni index 2,1, hloubka byla 25 az 75 centimetrti.
Nejvetsi prihlednost jsme naméftili ve stfedni ¢asti nadrze na dvou stanovistich (50cm), a nejmensi jak
jsme se jiz zminili na jihovychodnim cipu z divodi navati a pfemnozeni fas (mozna i sinic) 20cm.
Biehy byly vyhrnuté Casto porostlé rakosem ktery tam zasahoval z vody, v jihovychodni a zapadni
Casti jsme zaznamenali rozlehlé ruderalni porosty. Dno bylo Casto bahnité na pravém biehu misty
kamenité. Zapach byl pievdzné slaby. Nejbeézngjsi druhy byly beruska vodni (Asellus aquaticus) a
klestanka (Corixa sp.). Zvlastnim, zde pomérn¢ hojnym druhem zde byla slavka mnohotvarna
(Dreissensia polymorpha) kterou jsme zaznamenali spiSe v severni Casti ramene a to po tfech
stanovistich na pravém bfehu a jednom na levém. Na stanovisti 2 jsme v prvni etapé zaznamenali 8
druhti a v druhé jen 6, na stanovisti 6 jsme v prvni etapé nalezli 3 druhy a v druhé 5.

Na odtoku byl primémy saprobni index 2,6, hloubka se pohybovala od 3 az do 30 centimetrti
a pruhlednost byla az na dno. Zapach byl silny. Nejbéznéjsim druhem byla beruska vodni (Asellus
aquaticus) a klestanka (Corixa sp.), pomérn¢ zvlastni je Ze jsme slavku mnohotvarnou nalezli pravé na
tomto stanovi§ti a potom na Ctyfech bfehovych stanovistich. Celkem jsme zde nalezli 7 druhd.
Zaznamenali jsme zde hojny porost kopfivy dvojdomé.

Staré Labe - Obristvi

Na Starém Labi jsme prozkoumali 7 zakladnich stanovist’, z toho 2 na pfitocich, 0 na odtoku a
5 u biehti (+8 kontrolnich — 1 na pfitoku, 6 u biehii a 1 na odtoku). Nalezli jsme zde 29 druht vodnich
bezobratlych zivoCichli s primérnym saprobnim indexem 2,2. Primérnd druhova diverzita na
stanovisté byla 6 druht stejné jako na Kozelské tini. Na nejbohat§im stanovisti jsme nalezli 13 druht
(coz byla viibec nejvyssi druhova diverzita) a na nejchudS$im stanovisti jsme odchytili 2 druhy. Bylo
zde pfevaznée bahnité ale misty i pis€ité dno. Hloubka se pohybovala mezi 10 a 75 centimetry, nejvyssi
prihlednost byla 50 centimetrii. Zapach byl pfevazné velmi slaby. Pii prvni etap€ prizkumi bylo
zpocatku jasno a slunecno a potom objevily mraky a par prehané€k, pfi kontrolnich odbérech (druhé
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etap€) bylo po celou dobu jasno ale posledni dvé stanovisté jsme délali jiz za tmy, primérna druhova
diverzita na stanovisté byla u prvni etapy vyssi nez u druhé.

Na piitocich byly primérné saprobni indexy 2,4 (Cernavka) a 2,0 (Obiistvi), hloubka bylal5
(Cernavka) a 20 centimetri (Obiistvi), prithlednost byla aZ na dno u obou. Dna byla bahnitd. Zapach
byl slaby v prvni a velmi slaby v druhé etapé, na Cernavce byl velmi slaby. Nejb&zngjsi druhy byly
beruska vodni (Asellus aquaticus) a klestanka (Corixa sp.).Zvlastni druhy byly: vodni brouk
(Hydroporus sp.) a kruznik bélavy (Gyraulus albus).

Stanovisté u bfehd méla primérny saprobni index 2,1, hloubka byla 10 az 75 centimetrt,
prihlednost byla misty az 70 centimetrii. Bfehy byly vétSinou vyhrnuté, dno bylo bahnité, ziidka
pis¢ité. Zapach se pohyboval v rozmezi od zadného do silného, nejcastéji vSak byl velmi slaby, toto
pachové rozmezi bylo v porovnani s ostatnimi rameny dosti ojedinélé. Nejbéznéjsi druhy byly beruska
vodni (Asellus aquaticus) a klest'anka (Corixa sp.). Zvlastni druhem byl maly exemplaf nejspiSe raka
signélniho.

Na odtoku jsme zaznamenali primérny saprobni index 2,0, hloubka byla 15 centimetrii a
pruhlednost byla az na dno.Zapach byl velmi slaby. Na levém biehu odtoku byl husty porost koptiv
(na hrazi) a na pravém biehu byly kifoviny a mensi stromy nad naplavem bahna. Nejbéznéjsim druhem
byla Klestanka (Corixa sp.). Pomémné zvlastnimi druhy byly lovéik vodni (Dolomedes fibriatus
CLERK) a splestule blativa (Nepa cinerea) od které jsme nasli i velké mnozstvi larev.

Vrbenska tun - Vrbno

Na Vrbenské tini jsme prozkoumali 17 zakladnich stanovist, z toho 2 na ptitoku, 12 u biehu,
2 na vedlejSich tunkach a 1 na odtoku (+3 kontrolni — 1 na vedlejsi tinice a 2 u biehti). Nalezli jsme
zde 31 druhii vodnich bezobratlych Zivocichli (druhové nejbohatsi rameno) s primérnym saprobnim
indexem 2,0. Primérnd druhova diverzita na stanovist¢ byla 7 druhti coz bylo nejvice ze vSech tfech
ramen. Na nejbohatSim stanovisti jsme nalezli (stejn€ jako na Starém Labi) 13 druhti a na nejchudsim
stanovisti jsme odchytili 2 druhy. Dno na tomto rameni bylo pievazné bahnité, misty piscité a u hraze
vybetonované dno s kameny. Hloubka se pohybovala od 5 do 115 centimetrai, prihlednost byla az 60
centimetrd. Zapach byl prevazné velmi slaby. Pii obou etapach prizkumu bylo jasno a slunec¢no ale
prumérna druhova diverzita na stanovisté byla u prvni etapy vyssi nez u druhé.

Na ptitoku byl primérny saprobni index 2,0, hloubka byla 30 centimetrti a prithlednost byla az
na dno. Na biehu byl kopfivovy porost. Dno bylo bahnité s kameny. Zapach byl silny. Nejbéznéjsim
druhem byla klest'anka (Corixa sp.).

Stanovisté¢ u biehti méla primérny saprobni index 2,1, hloubka byla 5 az 115 centimetrt,
prithlednost byla az 60 centimetrii. Dno bylo bahnité, ale u hraze vybetonované s kameny. Zapach se
pohyboval v rozmezi od zadného do slabého, nejcastéji vSak byl velmi slaby. Nejbéznéjsi druhy byly
beruska vodni (Asellus aquaticus) a klestanka (Corixa sp.). Mén¢€ casté druhy byly vodomeérka
(Hydrometra stagnorum), znakoplavka (Notonecta sp.), bodule obecna (Ilyocoris cimicoides) a Sidélko
rudoocko (Erythroma najas).

Na tlnich jsme naméfili saprobni indexy2,0 a 1,6. Jedna tin byla druhové dosti bohata (13
druhti), druha jiz méné€, prvni tii byla hluboka 45 cm a druha okolo 60 cm, paradoxem je Ze hlubsi tin
byla prithledna téméf az na dno a naopak mél¢i jen asi do 5 cm. Zapach byl na prvni tdni silny a na
druhé velmi slaby. Zajimavymi druhy zde byly svinutec zplo§tély (Anisus vortex LINNE) a larva
potapnika (Dytiscus sp.).

Na odtoku byl primérny saprobni index 2,1, hloubka byla az 20 centimetrti a prihlednost byla
az na dno. Zapach byl velmi slaby. Na biechu odtoku byly koptivové a lipnicovité porosty.
Nejbeézngjsim druhem byla nymfa jepice (Caenis sp.(cf. Robusta)). Pomérné zvlastnim druhem byla
chobotnatka rybi (Pisciola geometra).
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Diskuze

Béhem celého prizkumu jsme zaznamenali celkem 51 druht vodnich zivo€ichi, na dvou
predeslych expedicich jsme celkem zaznamenali 65 (Tepelsko) a 74 (Ceska Kanada). Z toho si
dovolujeme usuzovat, Ze zvlasté na celkovou druhovou diverzitu mély povodné pomérné znacny vliv.
Je ale 1 mozné, Ze je na slepych ramenech celkove nizsi druhova diverzita. Charakter soucasné a diive
zkoumanych lokalit je také pomé&rné odlisny (v minulych letech vyssi nadmotska vyska a odlisné
geologické podlozi). I z tohoto diivodu si s minulymi expedicemi nedovolujeme porovnavat saprobni
indexy. Proto vliv povodné nejlépe zjistime az z dalSich, nejlépe opakovanych prizkumd.

Pomérné zajimavé bylo zjisténi, zZe na odbérovych mistech jsme zaznamenali zpravidla maly
pocet druht, ale velky pocet jedincti od jednotlivych druhti. Druhova skladba se Casto zcela, pfipadne
pouze s drobnymi obménami, opakovala na n€kolika stanovistich po sob¢. Naptiklad larvy stfechatky,
které jsme na minulych expedicich nachazeli velice vzacné a nikdy vice nez jeden exemplaf na
jednom stanovisti jsme letos Casto pii jediném odbéru nasli i tfi. Domnivam se, Ze tento fakt byl
zpisoben povodni, ktera ,,splachla®, nebo zdecimovala méné odolné druhy a tim po opadnuti vytvofila
vice mista pro druhy odoln€jsi a prizplisobivéjsi, které se zacaly mnozit. Pozorovani vyvoje zmén
spolecenstev drobnych vodnich bezobratlych Zivocichi, které byly pfedmétem naseho vyzkumu by ale
vyzadovalo vice méfeni s vétSimi ¢asovymi intervaly.

Zavislost druhové diverzity na pocasi a charakteru behu (v tomto pfipade jeho upravy, resp.
prirozeném charakteru) byla znacna-stanovisteé u bfehu piirozeného razu méla primérnou druhovou
diverzitu 8 a stanoviste s bichy upravenymi primernou druhovou diverzitu 5.

Mensi, ale stale zna¢ny vliv mélo pocasi. Za slune¢ného pocasi byla primérna druhova diverzita 6, za
polojasného pocasi 5 a pfi zatazené obloze a desti 4.

Ramena byla ve stejné oblasti a méla podobny charakter, priimérnd druhova diverzita i
prumérny saprobni index byl na vSech ramenech velmi podobny. Nejméné druhové bohaté bylo Staré
Labe, vice méla Kozelska ttn a druhoveé nejbohatsi byla Vrbenska tin. Na vysledek by nemél mit vliv
pocet stanovist, ktery jsme se na jednotlivych ramenech snazili udé€lat srovnatelny.

Cistota vody byla nejvétsi na Vrbenské tini, mensi, ale podetné stejnd na ostatnich ramenech. Rozdil
hodnot je ale v tomto pfipadé na hranici statistické chyby. Na druh¢ strané, ale mtze byt Cistota
ovlivnéna dobou, po které se vliv povodné na daném rameni projevoval. Nelze to ale spolehliveé
prokazat. Pro piehlednost shrnuji hodnoty pro jednotliva ramena do tabulky.

rameno Celkovy primérny Primérna druhova Celkovy pocet
saprobni index (S)) diverzita na stanovis§té¢ | nalezenych druhil

Kozelska tin Mlékojedy | 2,2 7 30

Staré Labe u Obfistvi 2,2 6 29

Vrbenska tin 2,0 7 31

Zavery

Ad.1 Podafilo se ndm prozkoumat vyskyt jednotlivych druhti vodnich bezobratlych Zivocichti a na
zaklad¢é toho uréit primérné saprobni indexy na jednotlivych ramenech (u bifehdi, na pfitocich,
odtocich a vedlejsich tinich). Zajimavym jevem byl Casty nalez spise vice jedinct od jednoho druhu
(napft. larva stfechatky) a celkové nizsi druhova diverzita.

Ad. 2 Provedli jsme hydrologickou charakteristiku jednotlivych zkoumanych slepych ramen.

Ad. 3 Zjistili jsme Ze hydrologicky charakter ma vliv na druhovou diverzitu a to vliv dosti vyrazny. (
Stanovisté na pfirozeném biechu méla primérné o 3 druhy vyssi druhovou diverzitu (8) nez na bichu
nepfirozeném (5), stanovisté zkoumana za slune¢ného pocasi méla primérnou druhovou diverzitu (6),
polojasného pocasi (5) a pii zatazené obloze (4)).

Ad.4 Korelaci nami naméfenych hodnot s ostatnimi (zvlast€ chemickymi a geobotanickymi
vysledky) se nam zatim nepodatilo potvrdit ani vyvratit.

Ad.5 Podafilo se ndm porovnat celkové saprobni indexy a primérnou druhovou diverzitu
jednotlivych ramen mezi sebou. Zjistili jsme ze se od sebe ramena lisi spiSe minimalné: Celkova
prumérna druhova diverzita se pohybovala mezi 6 a 7 druhy na stanovisté, celkovy saprobni index se
pohyboval mezi 2,0 a 2,2, coz znaci stfedné Cistou az mirn€ znecisténou vodu.
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Amphibologicky prizkum — sledovani vlivu povodné na vyskyt
obojzivelnikt

Cile

1) Zjistit zda maji povodné vliv na mnozstvi ¢i na druhovou diverzitu obojzivelniki.
Tedy zjistit jestli povodné ohrozuji obojzivelniky.

2) Zmapovat vyskyt obojzivelnikll a prevazné se soustiedit na ohrozené druhy.
Metodika

Kazdou lokalitu jsme nékolikrat obesli a zaznamenavali jsme vsSechny vidéné i slySené
obojzivelniky. Ty jsme s pomoci atlast urcili a idaje jsme zapisovali do terénniho deniku. U kazdého
zdznamu jsme si poznamenali ¢as, misto druh a relativni pocCetnost. Nasledné jsme se zaméfili na
hledani pulcti, které jsme lovili cednikem jednak cilené a jednak pfi hydrobiologickém prizkumu. Na
ze bfehu nepfistupnych mistech jsme pouzivali nafukovaciho ¢lunu a rybarskych kalhotovych

.....

Vysledky

Kozelska tan

Na tomto slepém ramenu jsme obojzivelnikti nasli velice malo. Nasli jsme zde jen skokana
skiehotavého (Rana ridibunda).Nejvice skokant skiehotavych jsme nachazeli u pfitoku, ale také
v menSich tinich v okoli slepého ramene. Skokand jsme zde nasli nejméné ze vSech tfi slepych
ramen. Na tomto slepém rameni jsme nenasli ani jednoho pulce a Zadna zabi vajicka.

Staré Labe u Obristvi

Na tomto slepém ramenu jsme nasli o néco vice obojzivelnikd. Nasli jsme zde skokana
skiehotavého a ropuchu zelenou (Bufo viridis). Ropuchu zelenou jsme nasli na suchém biehu ramena.
Skokana skiehotavého jsme nejcasteji nachazeli na podméaceném biehu hlavné na piitocich a odtocich
slepého ramena. Skokanti skiehotavych jsme zde nasli podstatné vic nez na Kozelské tlini. Ropuchu
zelenou jsme nasli jenom jednu. Na tomto slepém rameni jsme nasli jednoho pulce a Zadné vajicka.

Vrbenské tiiné

Na tomto slepém ramenu bylo nejvice obojzivelnikti. Nasli jsme zde skokana skiehotavého a
ropuchu zelenou. Skokanii skiehotavych zde bylo nejvice ze vSech zkoumanych ramen. Vsichni byli
koncentrovani v mokfadu za protipovodiiovou hrazi. Pii opakované kontrole se skokani v mensi mife
vyskytovali na celé lokalité¢. Ropuchu zelenou jsme vidéli dvakrat a to vcetné mladych zabek,
v louzich, vytvofenych v polich povodni. Na tomto rameni jsme nasli nékolik pulct (vétSinou za
protipovodiiovym valem) a Zadna vajicka.

Diskuse

Na slepych ramenech fek Vltavy a Labe jsme obojzivelnikli zaznamenali je velmi malo.
Myslime si, Ze na to maji velky vliv letos$ni povodné. Myslime si to proto, protoze v tinkach blizko
hlavniho toku nebyli zadni obojzivelnici, pulci ani zabi vajicka, které mohly byt odneseny proudem
vody, ale v tinkach dal od feky bylo obojzivelnikii mnohem vic, coz mohlo byt zptisobeno tim, ze dal
od feky pfi povodnich voda skoro stoji, takze neodnesla Zadnd, nebo jen minimum zabich vajicek.

Zavéry-amphibologicky prazkum

Zjistili jsme, Ze tato slepd ramena jsou z hlediska vyskytu obojzivelnikli pomérné chuda. Na
téchto ramenech nejsou skoro zadni pulci a zadna vajicka zab. Domnivame se, ze povodné maji na
obojzivelniky velice negativni vliv.
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Ornitologicky priuzkum — sledovani vlivu povodné na vyskyt
vodnich a mokiradnich druht ptaku

Cile
1) Zjistit vliv povodné na populace vodnich a mokiadnich druhdi ptdki na zkoumanych
lokalitach.
2) Vytvoftit soubor dat pro dlouhodobé sledovani tohoto vlivu.
3) Zmapovat vyskyt jednotlivych druhil ptdki na zkoumanych slepych ramenech.
4) Zjistit v jakém prostiedi se jednotlivé druhy ve zkoumané oblasti vyskytuji.
Metodika

Na kazdé lokalit¢ jsme provedli minimalné¢ dvé podrobné kontroly. Pii podrobnych
kontrolach, jsme slepé rameno obchdzeli a prochéazeli vSechny, pro ptdky vhodné stanovisté. Do
litoralniho pasma a do jinych zaplavenych tzemi, jsme se dostavali s pomoci rybaiskych kalhotovych
gumakd, se kterymi jsme se mohli pohybovat i v metr hluboké vodé, popt. jsme pouzivali nafukovaci
Clun. V pripad¢, ze jsme meéli podezieni na hnizdéni nékterého druhu, systematicky jsme dané
stanoviste prohleddvali. Pokud jsme hnizdo nalezli, vyplnili jsme pro néj pfipravenou hnizdni kartu.

Data jsme ziskéavali pomoci dalekohledu Carl Zeiss 8x30. Pokud jsem si nebyli zjiSténymi
udaji jisti, overili jsme si je v literatufe (viz. pouzitd literatura). VSechny udaje jsme okamzité
zapisovali do terénnich karet. Ke kazdému pozorovani jsme zaroven napsali misto pozorovani, pocet
odhadovanou populaci na rybniku (v pfipadé, Ze se jednalo o druh, ktery na rybniku hnizdil, tak i
udaje o nalezenych hnizdech), a charakteristiku prikaznosti hnizdéni dle nasledujicich kategorii,
pouzivanych pfi mapovani hnizdniho rozsiteni:

Kategorie prikaznosti hnizdniho vyskytu

Stupné priikaznosti: A = pfedpokladané hnizdéni
B = mozné hnizdéni
C = pravdépodobné hnizdéni
D = prokazané hnizdéni

Stupei Kategorie
A 0 Druh pozorovany v hnizdnim obdobi.
B 1 Druh pozorovany v hnizdnim obdobi ve vhodném hnizdnim prostiedi.
2 Pozorovani zpivajiciho samce anebo =zaslechnuti hlasii souvisejicich s
hnizdénim.
C 3 Par pozorovany v dob¢ hnizdéni ve vhodném hnizdnim prostiedi.
4 Staly okrsek predpoklddany na =zakladé opakované pozorovaného
teritoridlniho chovani.
5 Pozorovani toku, imponovani nebo pafeni.
6 Hledani pravdépodobnych hnizdist.
7 VzruSené chovani a varovani starych ptakd nejspiSe v blizkosti hnizda c¢i
mlad’at.
8 Pfitomnost hnizdnich nazin u starych ptaki.
9 Stafi ptaci pozorovani pfi stavbe hnizda nebo dlabani hnizdni dutiny.
D 10 Odpoutavani pozornosti od hnizda nebo mlad’at a predstirani zranéni.

11 Nalez pouzitého hnizda ¢i zbytkt vajecnych skorapek.
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12 Nalez cCerstvé vylétanych mladat (u krmivych ptakd) nebo mladat v
prachovém peii (u nekrmivych).

13 Pozorovani starych ptakt prilétajicich na hnizdist¢ ¢i opoustéjicich jej za
okolnosti, které nasvédCuji pritomnosti obsazeného hnizda ¢i pozorovani
starych ptakt vysezujicich sntsky.

14 Pozorovani starych ptakd pii odnaseni trusu od hnizda nebo pii pfinaSeni
potravy mlad’atim.
15 Nalez hnizda s vejci.
16 Nalez hnizda s mlad’aty (vidénymi nebo slySenymi).

Pii zpracovavani, jsme s pomoci ziskanych udaji charakterizovali vyskyt daného druhu na
kazdém rybniku a vyvoj jeho pocetnosti. Zaroven jsme charakterizovali jednotlivé rybniky z hlediska
ornitocendzy.

Vysledky

Kozelska tin

Kontroly na tomto rameni probéhly 4.6., 5.6. a 12.6. 2006. V prvnich dvou dnech bylo
oblacno az zatazeno. 12.6 bylo slune¢no. Z hlediska vyskytu vodnich a moktadnich druht ptaku, je
nesrovnatelné zajimavéjsi zapadni Cast, kde jsou u biehu cetné ostrovy rakosu. Ve vychodni ¢asti
lokality je bfeh prud¢i a zcela bez litoralnich porosta.

Kachna breziacka (Anas platyrhynchos)

Druh se na lokalité vyskytuje velmi hojné. Ojedinélé exemplare ¢i celé pary se na rybniku
zastavovali na preletu. Tyto jednotlivé zaletujici exemplare jsme pozorovali ve vSech castech , nejvice
vSak v zédpadni Casti . 5.6. jsme v zapadni Casti pozorovali dvé samice, vodici mladé. Jedna samice
vodila 7 cca tyden starych mlad’at. Druha samice vodila Ctyfi, o néco starsi mlad’ata. Ob¢ rodinky se
chovaly velmi nenapadné a pohybovaly se mezi ostrovy rakosu. Rodinku se sedmi mlad’aty se nam
podatilo pozorovat dokonce jen jednou. Je tedy mozné, ze na lokalit€¢ hnizdilo bfeznacek vice. Vyskyt
druhu na lokalité hodnotime kategorii D12.

Polak chocholacka (Aythya fuligula)

Béhem kontrol jsme druh na lokalit¢ zaznamenali jen jednou. 5.6. se v zapadni Casti zastavil
na preletu jeden par. Ptaci se na lokalit¢ zdrzeli minimaln€ ¢tvrt hodiny. Poté jsme je tam jiz
nepozorovali. Pro hnizdéni druhu na lokalit¢ nemame zadny dikaz. Nepovazujeme je vSak za
nemozné. Vyskyt tohoto druhu na Kozelské tiini hodnotime kategorii C3.

Motak pochop (Circus aeruginosus)

Druh jsme jen nékolikrat vidé€li v okoli lokality a to pouze na pieletu. Nepozorovali jsme vSak
zadné znamky piipadného hnizdéni na lokalité, ¢i v jejim té€sném okoli. Vyskyt motaka pochopa na
lokalité¢ hodnotime kategorii B1.

Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus)

Slipka byla na Kozelské tini nejpocetnéji se vyskytujicim vodnim ptakem. Nachazeli jsme ji v
zapadni casti, kde se orientovala na porosty rakosu, popiipadé na smiSeny porost kiovin a rakosu,
v malych zato¢inach, odd€lenych od hlavniho ramene tizkymi ostrohy. Pravé v posledné€ zminovaném
misté na severu lokality jsme zjistili nejvétsi hustotu slipek. Kromé hnizda na némz slipky sedéli, se
zde zdrzoval dal$i par s minimalné péti odrostlymi mladymi a dal§i par s minimalné tfemi malymi
mladymi. Pozorovali jsme zde navic dal$i dvé odrostla mlad’ata u nichz jsme neprokazali pfisluSnost
k nékteré z vySe zminénych rodinek. V rdkosi mimo ostrohy jsme 4.6. nalezli jedno hnizdo s osmi
vejci a jedno prazdné, pravdépodobné jiz vyvedené hnizdo. Pii kontrole 12.6. byla mlad’ata Cerstvé
vylihnuta. Jedno vejce, pravdépodobné neoplodnéné, zistalo v hnizdé. Celkové hodnotime vyskyt
tohoto druhu na lokalité kategorii D16. Pocet hnizdicich part odhadujeme na 5-7.

Lyska ¢erna (Fulica atra)

Na zkoumané lokalité se pravidelné vyskytoval minimalné jeden par a to v zapadni ¢asti, kde
jsme jej Casto pozorovali, pfi noSeni vodnich rostlin. Pfestoze povazujeme za pravdépodobné, Ze zde
stavéli hnizdo, nepodafilo se nam ho najit a nezjistili jsme ani zadny jiny dikaz hnizdéni tohoto druhu
na Kozelské tlni.

Racek chechtavy (Larus ridibundus)
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Na lokalité se po celou dobu naseho prizkumu trvale zdrzovaly dva az Ctyfi exemplafe tohoto
druhu, které zde lovily. Vyskyt racka chechtavého na Kozelské tiini hodnotime kategorii AO.

Rakosnik obecny (Acrocephalus scirpaceus)

Druh byl na lokalit¢ velmi hojny. Minimaln¢ jeden samec zpival z kazdé rakosiny v zapadni
Casti lokality. PocCetnost druhu je velmi tézké odhadnout. Pravdépodobné se pohybuje okolo 15 part.
Bohuzel se nam nepodaftilo prokéazat hnizdéni, takze vyskyt tohoto druhu na lokalité hodnotime jen
kategorii B2.

Staré Labe u Obristvi

Kontrolu ne této lokalité jsme provedli 6.6., 7.6. a 13.6. V prvnich dvou dnech bylo oblac¢no a
chladno. 13.6. bylo slune¢no vysoké teploty. Na lokalité témeéf chybi litoralni porosty a les vétSinou
saha az ke brehu. Ve vodé¢ lezi velké mnozstvi popadanych stromt, které se stavali ¢astym ttocistém
vodnich ptak.

Volavka popelava (Ardea cinerea)

Jeden exemplar tohoto druhu se zdrzoval na lokalité po celou dobu naseho prizkumu. Volavka
na lokalitu zalétala pravdépodobné za potravou. Pozorovali jsme ji ve vSech ¢astech lokality. Vyskyt
tohoto druhu na lokalité¢ hodnotime kategorii A0.

Kachna bfeziia¢ka (Anas platyrhynchos)

Jednotlivé exemplaie, nebo skupinky téchto ptakd se zdrzovaly na lokalité trvale. Pozorovali
jsme je zejména v zapadni Gasti, kde prevazné odpoéivaly na stromech popadanych do vody. Cast
exemplaiti patfila mezi kiizence kachny bieziiacky s nékterymi domestikovanymi formami tohoto
druhu (hnédé boky u samcil). Povazujeme za pravdépodobné, ze druh na lokalit¢ hnizdil, ale bohuzel
se nam nepodafilo hnizdéni prokazat. Vyskyt bieziiacky na tomto rybniku hodnotime kategorii C3.

Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus)

Na lokalité jsme ji zjistili jen jednou a to 6.6. v zapadni Casti, kde jsme pozorovali jeden
exemplat proplouvajici mezi stromy, padlymi do vody. Vyskyt druhu na lokalité hodnotime kategorii
BI.

Lyska ¢erna (Fulica atra)

Lyska ¢erna byla na této lokalité nejpocetnéj$im druhem vodniho ptadka. V zapadni ¢asti jsme
pozorovali dvé hnizda umisténa v korunach stromt spadlych do vody. Pro nedostupnost hnizd a
nedostatek Casu jsme se bohuzel k hnizdu nedostali a nemohli tedy zjistit poCet vajec apod. Ve
vychodni ¢asti jsme 7.6. nalezli hnizdo lysky s péti vejci. Hnizdo bylo umisténé v fidkém, tzkém
pruhu litoralniho ostficového porostu. Hnizdo bylo postaveno zejména z drobnych vétvicek, hnizdni
kotlinka byla zlistd ostfic. Vyskyt tohoto druhu na lokalit¢ hodnotime kategoriiD15. Pocetnost
odhadujeme na 4-5pard.

Racek chechtavy (Larus ridibundus)

Jeden az tii jedinci tohoto druhu se témét nepretrzit¢ zdrzovali na lokalité, kde lovili. Vyskyt
druhu na lokalit¢ hodnotime kategorii AO.

Cvré¢ilka ti¢ni (Locustella fluviatilis)

Jeden samec tohoto druhu se 6.6. ozyval v lukach na vychodni ¢asti lokality. Hnizdéni se nam
vSak prokéazat nepodafilo. Vyskyt druhu na lokalité hodnotime kategorii B2.

Vrbenské tiiné

Kontroly na této lokalit¢ jsme provedli 9.6., 10.6. a 14.6. Po celou dobu vyzkumu bylo
slune¢no a vysoké teploty. Zkoumana lokalita se skladala z velkého slepého ramena, které bylo
zaplaveno Je$té nedavno pred nasim vyzkumem a litoralni pasmo na vétSiné mist zcela chybélo, nebo
bylo velmi uzké a degradované. Siroka hraz oddélovala od této plochy cca 1ha velky mokiad hluboky
do jednoho metru a zarostly vysokymi stromy. Moktad nebyl letosnimi povodnémi zasazen.

Kachna bteziia¢ka (Anas platyrhynchos)

Na slepém rameni se druh vyskytoval poméme vzacné a vétSinou jen na preletu. Néco jiného
byl vyskyt na mokiadu vedle hlavniho ramena. Zde bieznacky dokonce velmi pocetné hnizdily. 10.6.
jsme zde pozorovali jednu samici se ¢tyimi odrostlymi mladymi, dvé samice s t¢Zzko odhadnutelnym
poctem malych mlad’at (minimalné¢ po péti) a nalezli jsme zde tfi opusténd hnizda. Hnizda byla
postavena pfedevsim z listl ostfic a byla umisténa na suchych mistech moktadu a dvé z nich v rozsose
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stromu necelych ptl metru nad vodni hladinou. Kromé zminénych minimaln¢€ tfi rodinek, se na
lokalit¢ zdrzoval jest¢ minimalné jeden adultni par a jeden samec. Pocet hnizdicich parti tohoto druhu
na lokalité odhadujeme na 3-5. Vyskyt druhu na lokalité hodnotime kategorii D16.

Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus)

10.6. jsme pozorovali jeden exemplar v zapadnim cipu slepého ramena. NepovaZujeme za
pravdépodobné, Ze by zde hnizdil, nebot’ pii zadné jiné kontrole jsme jej zde nepozorovali a ani
ptipadné hnizdo se nam nalézt nepodatilo. U pouhych pozorovani zistalo i v sousednim moktadu, kde
vSak povazujeme hnizdéni za pravdépodobné. Vyskyt tohoto druhu na lokalit¢ hodnotime kategorii
BI.

Lyska ¢erna (Fulica atra)

9.6. se cely den zdrzoval jeden exemplar tohoto druhu. I pfes veSkerou snahu jsme vSak ptipadné
hnizdo zde nenasli. Podstatné jind byla situace opét ve vedlejSim mokiadu. Zde se pohyboval
minimaln¢é jeden par se tfemi odrostlymi mlad’aty a jeden par se tfemi mladymi. Navic jsme zde
nalezli hnizdo se ¢tyfmi vejci. Hnizdo bylo umisténé na kousku suchého porostu ostiic. Pocet
hnizdicich parti na lokalit¢ odhadujeme na 3-5 part. Vyskyt druhu na lokalit¢ hodnotime kategorii
D1e.

Racek chechtavy (Larus ridibundus)

Dva az tfi jedinci tohoto druhu se na lokalite, kde lovili, zdrzovali témét neptetrzité. Vyskyt druhu na
lokalité hodnotime kategorii AO.

Diskuse

Béhem prizkumu (4.6 — 14.6. 2006) jsme na tiech zkoumanych lokalitich (Kozelska tan,
Star¢ Labe a Vrbenské ttin€¢) zaznamenali celkem 9 druhli vodnich a mok¥adnich ptakii. Hnizdné se
vsak na lokalitach pravdépodobné vyskytovalo jen druhi 5. Znich jsou tfi druhy vodni: slipka
zelenonoha (Gallinula ochropus), lyska ¢erna (Fulica atra) a kachna bieznacka (Anas platyrhynchos).
Zbylé dva druhy jsou pravdépodobné hnizdici rdkosni pévci: rakosnik obecny (Acrocephalus
scirpaceus) a cvréilka fi¢ni (Locustella fluviatilis). Druhova diverzita hnizdicich ptakd tedy byla
pomérné nizka. V souvislosti s probéhlou povodni je pravdépodobné, Zze byla druhova diverzita
docasné snizena a zato zvysena pocetnost jednotlivych hnizdicich druht (domnivame se, zZe tomu tak
bylo i u ostatnich zkoumanych skupin organismii, kde je tento jev 1épe pozorovatelny). Této teorii by
nasvédcovala i pomérné vysoka pocetnost nékterych druhti, zejména slipky zelenonohé na Kozelské
tini (5-7 partt) a lysky ¢erné na Starém Labi (4-5 part). Z ndhodnych pozorovani v minulych letech
v§ak neotekavame o moc vétsi diverzitu na slepych ramenech ani za normalnich okolnosti. Zadné jiné
druhy (napiiklad potapivé kachny atd.) se navic nevyskytovali ani na povodni nezatopenych castech
vrbenskych tini, kde by diverzita teoreticky byt narusena neméla. Neda se ocekavat ani to, Ze by o
vyskytu/nevyskytu tfeba potapivych kachen rozhodovala napiiklad neucelenost vodni hladiny této
¢asti lokality, ktera navic nabizela fadu tkryth. Snad jen rozséhlé porosty podvodnich fas by mohli
ptes jinak velmi vysokou prthlednost vody byt urcujicim faktorem nizké druhové diverzity. Jen
kontrolni vyzkumy v nésledujicich letech mohou snad poskytnout definitivni odpovéd’ na otazku vlivu
povodné na diverzitu vodnich ptak, hnizdicich na slepych ramenech.

Znatelny byl vliv mensi, dubnové povodné na pta¢i populaci v lokalité¢ Vrbenské tin€. Kde na
samotném rameni pravdépodobné nehnizdili Zadni ptaci, zato za protipovodnovou hrazi, byla
v prilehlém moktadé¢ pomérné velkd populace hnizdicich lysek Cernych a kachen bteznacek (oba
druhy 3-5 parti). Povoden zde tedy pravdépodobné zastihla ptaky na za¢atku jejich hnizdéni a ti se pak
odsunuli do nezaplavenych mist. Bude jist¢ zajimavé, porovnat hnizdni atraktivitu ploch pfed a za
protipovodiiovou hrazi v nasledujicich letech.

Zaveéry-ornitologicky prizkum

Ad.1) Domnivame se, Ze po povodni se snizila druhovou diverzitu vodnich a moktadnich ptakt, ale
u jednotlivych druhti se zvysila pocetnost. Na lokalité Vrbenské tin¢, ktera byla zatopena jesté cca
v poloving€ kvétna, se pravdépodobné ptaci k hnizdéni odsunuli na vedlej$i mokiad. Tyto domnénky
potvrdi, nebo vyvrati, poptipad¢ dalsi vlivy odhali priizkumy v nasledujicich letech.

Ad.2), 3) Provedli jsme ornitologicky priizkum na tfech lokalitich (Kozelska tin u Mlékojed, Staré
Labe u Obiistvi a Vrbenské tliné u Vrbna). Na téchto lokalitdich jsme v terminu 4.6 az 14.6 2006
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provedli alesponn dvé kontroly, pfi nichZz jsme nasbiraly udaje o vyskytu deviti druhii vodnich a
moktadnich druhti ptakd.

Ad.4) Na Kozelské tiini obsazovali ptaci predev§im rakosové porosty v zapadni Casti. Na Starém
Labi obsazovala vétSina ptakt stromy, napadané do vody. Na Vrbenskych tini hnizdili vSichni ptaci
v mokfadu za protipovodiiovou hrazi, zarostlém vysokymi stromy i litoralnimi porosty. VétSina zde
nalezenych hnizd kachen bieziacek bylo umisténo v nizkych rozsochach kmenti.
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Celkové zaveéry prace

1)

2)

3)

Provedli jsme komplexni prizkum vSech zkoumanych skupin organismi
i chemickych a fyzikalnich vlastnosti vody na slepych ramenech Kozelska
tun u Mlékojed, Dusniky u Obfistvi a Vrbenské tine.

Domnivame se, ze povodné snizily diverzitu vSech zkoumanych skupin
organismu. Tento jev byl nejlépe pozorovatelny u biehovych rostlinnych
spoleenstev a u vodnich bezobratlych zivocichii. Pocty jedinct vyskytujicich
se druhd se vSak naopak zvysily. U obojzivelniki doslo pravdépodobné
k rapidnimu sniZzeni poctd jednotlivych druhG i jedinci. U vodnich a
moktadnich druht ptakt byl tento vliv zfejm€ nejméné znatelny. Na
lokalitach, které byly zatopeny jest€¢ mensi povodni v dubnu 2006 doslo
pravdépodobné k odsunuti vSech rozmnozujicich se obojzivelnikd a ptaka za
protipovodiiovou hrdz do mensich nezatopenych moktadii a tiné€k.
Odhadujeme, Ze na zkoumanych lokalitach bude rlst biodiversita a budou se
pti vyzkumech v nasledujicich letech zaméfit na vyvoj ploch zarostlych
ruderalnimi a invaznimi druhy rostlin. Je tieba téz sledovat zmény v druhovém
sloZeni vodnich bezobratlych zivocichd a ptakii. U obojzivelnikl, bychom se
méli zaméfit na stanovisté, na kterych se vyskytuji. JelikoZ v nasledujicich
letech budeme v prvni poloviné Cervna pravdépodobné pracovat na jinych
projektech v jinych oblastech republiky, bude potfebné, abychom kontrolni
meéfeni na slepych ramenech provedli na konci kvétna, poptipadé v druhé
poloving Cervna.

Clenové skupiny Ramena: sedici zleva: André Langer, Martin Tresnak, Nikola Kapic, Jonas Didunik,

stojici zleva: Karel Kudlvééek, FrantiSek Tichy, Petr Dohnal, Jakub Lhot'an, Jakub Chaloupek, Tomas Gondor,
Martin Sladecek, Karel Svarc
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